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"En el estudio consagrado a los religiosos agus-
tinos que estudiaron o fueron catedriticos en la
Universidad de Sevilla, hallamos algunos que ha-
bian alcanzado los grados de Bachiller, Licenciado
y Maestro en el Centro Universitario de Santo
‘Toméas de Avila, y para completar las notas de
aquel trabajo, impreso ya en las pidginas de este -
ArcHivo, tuvimos que abandonar el reposo de la
habitacién y desplazarnos por breves dias a esta
~Gltima ciudad en busca de los datos apetecidos

Fueron cumplidos sobradamente nuestros de-
seos merced a la facilidad que nos presté en todo
momento el R. P. Prior del Convento de Santo
Tomés, que puso a nuestra disposicién el antiguo
Archivo universitario, que en él se custodia, de su
antigua y acreditada Universidad.
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Por esta generosidad, que agradecemos profun-
damente, tuvimos ocasién de hojear los libros de
grados, aunque no todos, porque nuestra estancia
fué més breve en el tiempo que necesitébamos para
concluir la revisién total. A pesar de todo, ademés
- de hallar en ellos las notas que de antemano lleva-
bamos preparadas para la consulta, fué para nos-
otros motivo de verdadera sorpresa, y tanto como
sorpresa de satisfaccién y alegria, cuando, al repa-
sar los infolios de dichos libros, encontramos, sin
esperarlo, otros muchos religiosos agustinos de las
distintas provincias espafiolas y no pocos de Amé-
rica, que habian adquirido sus. grados wuniversita-
rios en la de Santo Tomaés de Avila. ‘

Tomamos muy gozosos las notas que nos pare-
cieron de utilidad y sé6lo pudimos, por la premura
~de tiempo que se nos habia concedido, revisar los
correspondientes a los afios 1604 hasta 1680, des-.
pués de lo cual regresamos a la tranquilidad de
nuestra habitacién, madurando proyectos y car-
gados de esperanzas, que no han tenido realidad
hasta estos precisos momentos.

Los libros conservados, aunque no carecen de
verdadero interés, estdn redactados con suma bre-
vedad y con un laconismo extrafio en esta clase de
fuentes, que no permiten rehacer en todos sus deta-
Iles el desarrollo progresivo de los examinados. Se
consigna en ellos el dato escueto, a modo de parte
telegrafico, pudiéramos decir, en la mayoria de los
casos. Faltan en absoluto las Informaciones de
Legitimidad y Limpieza, tan prédigas en notasy
- detalles biograficos de quienes pretendian graduarse
en las Universidades, que facilitan notas muy apro-
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vechables sobre su origen, patria, familia y estu-
‘dios realizados, como hemos tenido ocasién opor-
tuna de comprobar en el Archivo de la Universidad
hispalense, de lo cual dan testimonio fidedigno las
paginas que hemos dedicado anteriormente a los
Agustinos en Sevilla. Por esta razén, cuanto di-
samos de los religiosos agustinos, que adquirieron
los grados universitarios en Avila, ha de ser for-
' zosamente muy poco por la brevedad y concisién
con que se redactan, en los libros de grados, mayo-
res y menores, sus exdmenes y ejercicios. A ello
obedece que este modesto ensayo haya de ser bre-
visimo en su exposicién.

Traiamos en aquella fecha entre manos el estu-
‘dio de los religiosos agustinos en la Universidad
‘sevillana, ya impreso, y pensando ahora que estas
notas sueltas tomadas en Avila podian ser de al-
guna utilidad al futuro historiador, con el fin de
no quedar de nuevo arrinconadas entre otros mu-
chos papeles, después de haberlas sacado de los le-
gajos del mencionado Archivo, hemos determinado
redactarlas seguidamente. ,

Pensamos en un momento ponerlas a modo de ~
apéndice del estudio dedicado a los' Agustinos en
la Universidad de Sevilla, no sélo por la semejanza
que con aquél tienen estas notas, sino también por
hallarse entre los religiosos aqui citados muchos
andaluces o pertenecientes a la antigua Provincia
Bética, pero, como hay también no pocos proce-
dentes de otras, res01v1mos publicarlos separa-
damente.

Creemos que estd justificada nuestra actitud,
porque de otro modo todo lo hecho estaria sin duda
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condenado a una perpétua obscuridad y olvido y

absolutamente nada habriamos conseguido .con

nuestro trabajo, que, una vez hecho, hemos pre-

~ferido dar a luz en estos breves apuntes, procu-

rando al mismo tiempo, hasta donde nos ha sido

posible el hacerlo, completar éstos con otros adqui- -
ridos anteriormente, recogidos en notas sueltas y .
desconocidos hasta ahora, para dar asi mayor lugz
y variedad a la simple nota y esclarecer la perso-
nalidad de algunos de los religiosos que por orden
alfabético de sus apellidos vamos a enumerar.

Aguirre (P. Pedro de)

Se gradué de Bachiller y Licenciado en Teologia por
la universidad de Santo Toméas de Avila el dia 13 de
mayo de 1610 y de Maestro el 14 de este mes.

Amezduita (P. Jerénimo de) _ _

" Recibié el grado de Bachiller (no se dice la fecha) en
Teologia por la Universidadde Sto. Tomés de Avila, de
Licenciado el dia 8 de septiembre de 1618 y el dia 9 el de
Maestro. ‘

Angeles (P. Luis de los)

Este religioso es sin duda de quien trata el P. Vela
en su Ensayo... (vol. I, pags. 132-34) que recibi6 los gra-
dos de Bachiller Licenciado y Maestro en Teologia, el
dia 13 de enero de 1609 por la Universidad de Sto. To-
‘més de Avila.

Arenas (P. Juan de) »
Nos parece fuera de duda que este religioso es el
ilustre prologuista de los Conceptos espirituales de




LOS AGUSTINOS EN LA UNIVERSIDAD DE SANTO TOMAS 9

Alonso de Ledesma, de quien habla el P. Vela (Ensayo...
vol. 1, pag. 198 y vol. VIII, pasg. 484).

Estudié, como se indica en los libros de grados, tres.
afios de Teologia en la Universidad de Salamancas, vy
después se gradué de Bachiller y Licenciado en la de-
Sto. Tomés de Avila, el 1 de junio de 1604 dia y afio que
adquirié6 el grado de Maestro'en esta disciplina.

Arévalo (P. Miguel de)

Fira Bachiller en Teologia por la Universidad de
Valladolid, y recibi6é el grado de Licenciado en la de
Sto. Toméas de Avila juntamente con el titulo de Maes-
tro el dia 18 de abril de 1608. :

Benavente (P. Luzs de)

Recibié los grados de Béchﬂler, Iicenciado y Maes-

tro en Teologia por la Universidad de Sto. Tom4s de
Avila el dia 3 de octubre de 1630. '

Bobadilla (P Iszdoro de)

En21de enero de 1633 recibi6 los grados de Bachiller,.
Licenciado y Maestro en Teologia por la Umversulad

de Sto: Tomas de Avila.

Camzares (P Martin de)

F.ra natural de Santa Fe de Nueva Granada de In-
dias, v se gradué de Bachiller, Licenciado y Maestro en
Teologia por la Universidad de Sto. Tomés de Avila ek
dia 16 de agosto de 1642.

Cérdenas (P. Lucas de)

F.ra natural de Lima, graduado de Bachiller en Artes.
y Filosofia por la Universidad de S. Marcos de Lima en
25 de noviembre de 1650 y estaba matriculado en ella
para los cursos de Teologia en 30 de abril de 1650 y los.



10 LOS AGUSTINOS EN LA UNIVERSIDAD DE SANTO TOMAS

dos afios siguientes; recibié en la Universidad de Santo
Tomas de la ciudad de Avila el grado de Bachiller en
‘Teologia el 27 de julio de 1662, al dia siguiente obtuvo
‘el de Licenciado y ﬁnalmente el 30 del citado mes consi-
- guid el cle Maestro.

Caro (P. Marcos)
Profesé en Sevilla el dia 7 de febrero de 1590 a la edad

de 16 afios, en manos del P. Subprior del convento de
S. Agustin, Martin de Bogas, y era hijo de D. Antén
Mateos y de Diia. Ana Caro (1)

Cursé la carrera eclesiastica en la citada capltal con
gran adelanto y mucho fruto, que junto con su despeja-
do talento aseguré en opinién de todos las més halagtie-
fias esperanzas de su vida futura. '

Sabemos que en 1604 estaba en Sevilla, pero c]espues,
‘hasta 1613, ignoramos cuél fuera su residencia, aunque
.es facil presumir, que durante esos afios y los siguientes,
desempeniara los Prioratos de Chiclana v del Puerto de
Santa Maria, y de 1613 a 1619 los de Realejo e Icodi en:
«Canarias, conforme nos lo manifiesta una informacién
-propia que dié en 1643, si bien es cierto que en ellano se
-expresan los afios. :

De 1619 en adelante su permanencia deblo ser habi-.
tual en Sevilla (2), fuera de los afios queestuvo de Prior
en el convento de F.cija (1624) y Malaga. Fl dia 25 de
- .abril de 1620 se gradué de Bachiller v Licenciado en
Teologia por la Universidad de Sto. Toméas de Avila y
.al siguiente recibié el titulo de Maestro.

(1) Arch. de Protocolos de Sevilla, Of. 6, escrib, de Francisco Diaz de
Vergara.

(2) Fn este afio, a 23 de abril, los PP. de la Comunidad le den un poder
-para que administre todos los bienes de su hermano el Lic. D. Francisco Caro,
presbitero, por la incapacidad v falta de juicio de éste y para que se le entre-
:gue la posesién de ellos al Monasteno, sin duda, come tnico y fotzoso
‘heredero.
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~ Antes de partir para Avila, el convento sevillano le
habia encargado (18-marzo-1620) de la cobranza de los
bienes del P. Pablo Matias, hijo de la misma casa, que
‘habia muerto en el nuevo reino de Granada de Indias.
Ademaés de los cargos enumerados consta por una escri-
tura que en 13 de febrero de 1632 era Definidor Provin-
cial, todo lo cual nos revela que era un religioso de ex-
traordinarios méritos y de notables dotes de gobierno, a
quien se le debian tributar también las méximas prerro-
gativas v quiza, por no reconocérsele el derecho a ellas
en 1639 otorga un poder al P. Juan Bravo de Laguna,
Procurador General de la Provincia del Perq, que iba a
Roma, para que, ante su Santidad y el Rmo. P. General
de la Orden Fr. Hipélito de Finali, pidiera y suplicara
de hiciera merced de ciertas preeminencias, exencicnes y
gracias. 4 o

Dos afios después, en 26 de mayo de 1641, se hallaba
en Madrid con una comisién que le encargaron algunos -
padres de la Comunidad, para que protestara delante
~ del Sr. Nuncio, contra las irregularidades cometidas en
el Capitulo de Granada de este afio, que habia presidido’
el D. Alonso de Cérdoba. F.jercié a continuacién el car-
80 de Prior durante un trienio en el convento de Sevilla
y era ya (1642) calificador de la Suprema.

En el ejercicio de sucargo, a 11 de agosto de 1643 y
 con motivo de lasirregularidades habidas en el Capitulo
de 1641, nos ofrece una informacién personal, en la que
expresa habia sido Prior de Chiclana, del Puerto, del
Realejo, de Icodi, de Ecija (en otra parte hemos leido
Guecija), de Méalaga, Definidor y Prior del Convento de
Sevilla y Maestro recibido en la Orden.

Volvié a ser reelegido para Definidor en 1647; en el
afio siguiente (10-enero) atin continda en el cargo, pero
a partir de esta fecha no aparece su nombre, lo que con
toda probabilidad quiere indicar esta ocultacién que
habia fallecido, pues su edad era muy avanzada.
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Castellanos (P. Benito)
F,ra natural de Sevilla e hijo de D Benito Gil Cas-

tellanos y de Dfa. Dionisia de (...r...) que vivia en la
Collacién de Santiago. Contaba més de'16 afios al hacer
su profesion religiosa en el convento de S. Agustin de la
expresada ciudad el dia 26 de julio del afio 1558, el cual
" dejé en el testamento, hecho el 22 del citado mes, el ter-
cio de sus bienes al Monasterio. (1) = | ‘
Aparece mas adelante, en 1611, en la Comunidad de
Sevilla y su nombre no se vuelve a registrar en docu-
mentos ptiblicos hasta el 26 de junio de 1626, ignorando
"su residencia en estos afios, pero en esta fecha desempe-
fiaba el cargo de Prior del Convento de la Laguna (Ca-
narias) y Vicario Provincial de las Islas de Tenerife (2)
aunque el 1630 estaba ya de conventual en Sevilla, cir- -
cunstancia que aproveché para graduarse de Bachiller,
- Licenciado y Maestro en Teologia en la Universidad de
Sto. Tomés de Avila el dia 3 de octubre de este afio.
Aun en 1634 residia en la.capital andaluza, pero su
nombre se oculta en fechas posteriores.

Castro (P. ]osé de) _ » :
Habla el P. Vela (Ensayo. . . vol. VIII, pag. 535) de

este nombre y apellido, que es indudablemente el que
en 10 de Diciembre de 1607 se gradué de Bachiller en.
Teologia por la Universidad de Sto. Tomas de Avila y
en los siguientes consiguio los de Licenciado y Maestro.

Castro (P. Juan de)

Este ilustre religioso, es sin duda aquel estudiante
te6logo en Salamanca del afio 1580, que'cita el P. Vela al

- (1) Arch. de Protocolos de Sevilla, Of. 6, escrib. de Franclsco Dias de
Vergara. .
(2) 1d. Of 6; esctlb de Juan Bautista de Contreras.
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tratar del P. Guevara (Ensayo... vol. III, psg. 450), (1)
y quizé el que era Prior de Valladolid en 26 de febrero
de 1603 (Iden. vol. VI. pag. 208).

Fldia 22 de agosto de 1604 se gradué de Bachlller en
Teologia por la Universidad de Sto. Tomas de Avila y
en el siguiente obtuvo el de Licenciado y Maestro, y se
advierte en los libros de grados, que era Predicador Ge-
neral y Definidor.

Céspedes (P. Martin de)

Tuvq por pragenitores este religioso a D. Jerénimo
Palomeque y a D.* Leonor de las Casas, vecinos de’
Puente del Arzobispo, de quienes era hijo legitimo.

A la edad de 22 afios, en Sevilla, miércoles dia 3 de.
abril de 1585, hizo la profesién en el convento de San
Agustin, que se la di6 el P. Cristébal de Caballon,
Prior (2).

Rec1b10 en la Unlvers1dad de Sto Toméas de Avila,
‘el dia 12 de septiembre de 1607, los grados de Bachiller
y Licenciado en Teologia y el dia 13 el de Maestro. No
‘tenemos otras cosas que apuntar de este religioso. '

Conderina (Ilmo. P. Antonio de)

F.ra estudiante de Teologia en Salamanca en los afios
de 1591 a 1593 y se sabe que en 1596 era ya sacerdote.

Fin la Universidad salmantina se gradué de Bachi-
1ler en Teologia, sin que sepamos determinar la fecha,y
recibié después en la de Sto. Toméas de Avila, en los
dias 9 y 10 de septiembre de 1608, los titulos de Licen-
ciado y Maestro respectivamente.

Fué Ob1spo de Sta. Marta, en Colombm, en 1630, a

(1} 1d. Ot.s, esctib. de Francisco Diaz de Vergara. ’
(2) Atch. de Protocolos de Seville. Escrib. de Francisco Diaz de
Vergara. ’ .
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quien el P, Vela (Ensayo. . . vol. II, pég. 71) le consagra
una breve nota, donde pueden verse otros datos de
su vida.

Contador (P. Juan)

Obtuvo los grados de Baéhil]er, Licenciado y Maes-
tro en Teologia por la Universidad de Sto. Tomas de
Avila el dia 26 de febrero de 1614.

Contreras (P. Juan de)

Se gradué de Bachiller, Licenciado y Maestrd en Teov-
logia por la Uhniversidad de Sto. Tomas de Avila el
dia 6 de mayo del afio 1616.

Cdrdoba (P. Andrés de)

ElP. Herrera en su Historia del convento de Sala-
' manca hace constar que era hijo de la casa de.Cérdoba,
“de la que llegé a ser Prior en 29 de Enero ‘de 1617. En
los libros de profesiones del convento de Cérdoba, que
existen en la actualidad en el Archivo Histérico Na-
cional, aparece el nombre de Fr. Andrés de Cérdoba,
hijo de D. Lorenzo Ponce de Leén y de D.2 Leonor Ce-
bico y Megia, vecinos de la dicha ciudad, el cual profesé
en 2 de febrero de 1591 en manos del P. Provincial Fray
Baltasar de Molina. :
- Cursé, como se advierte en los libros de grados, la.
Teologia en Sevilla y Cérdoba, y se gradué de Bachi-
ller, Licenciado y Maestro en esta facultad por la Uni-
versidad de Sto. Toméas de Avila, el dia 14 de marzo
de 1613.. ‘

Ein varias escrituras notariales pertenecientes al con-
vento de Sevilla, se registra su nombre en repetidas oca~
siones, asi en 20 de mayo de 1620, que era Visitador de
Provincia, en 9 de marzo de 1622 Prior de Sevilla, gue
desempefié durante un triennio, al término del cual fué



' LOS AGUSTINOS EN TA UNIVERSIDAD DE SANTO TOMAS 15

elegldo Provincial y atn despues, en 29 de abrll de 1638,
era Definidor.

Cérdoba (P. Fernando de)

Como nos advierten los libros de grados, y en con-
formidad con sus informaciones personales, habia sido-
Definidor General y Prior del convento de la ciudad de
Cuenca en la Provincia de Quito, reino del Pert, el cual
‘se gradué de Bachiller en Teologia por la Universidad
de Sto. Tomas de Avila el dia 11 de marzo de 1612 y el
siguiente alcanzé los grados de Licenciado y Maestro.

Cérdoba (P, José de)

Recibi6 los grados de Bachiller, L1cenc1ado y Maes*
tro en Teologia en el Colegio universitario y Real Con-
vento de Sto. Tomaéas de Avila el dia 23 de Julio de 1637..
Tal vez sea este religioso de quien traté el P, Vela en su
Enéay_o- .. (vol. I, pasg. 68). ‘

Coutifio (P. Pab]o)

 Elcitado historiador agustino P. Vela (Ensayo, vo-
lumen II, pag. 165) dedica a. este religioso una breve:
nota, en que afirma era Doctor en Teologia por la Uni-
versidad de su patria (Lisboa). No obstante, en los li-
“bros de grados de la tanta veces mencionada de Sto. To-
mas de Avila, se lee, haberse graduado de Bachiller en
Teologia el dio 10 de junio ds 1609, y el 11 recibié el de
Licenciado y Maestro. Creemos se trata de un mismo
rehgloso.

 Cueva (P. Gabrrel de Za)

Fra conventual en el convento de Lima (Peru) ¥y en 9',
de junio recibié el grado de Bachiller en Teologia por la
Universidad de Sto. Tomaés de Avila, el de Licenciado.
el dia 14, y el 15 consiguié el de Maestro. Se hace cons-
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tar en los libros de grados, que estaba va graduado
de Bachiller en Artes y Filosofia porla Universidad de

~.San Marcos de Lima y matnculado en la Facultad
.de Teologia en 1656-58.

"Daza (P. Gaspar de)

Se gradué. este religioso de Bachiller en Teologia por
Ta Universidad de Sto. Tomés de Avila el dia 9 de sep-
tiembre de 1608. En esta misma fecha obtuvo el grado
.de Licenciado y el dia 10 el de Maestro.

Diaz Pifieiro (P. Gonzalo)

Cursé los estudios de Teologia en la Ciudad de Lima:
{(Perd) y con motivo de su venida a Fspafia, se gradué
.de Bachiller en la Universidad de Sto. Toméas de Avila
el dia 4 de febrero de 1608, fecha en la que obtuvo tam-
bién los grados de Licenciado y Maestro.
~ Fin 6 de junio de 1609 se hallaba en Sevilla (1) y te-
nia los cargos de Definidor y Procurador de la Provin-
<ia del Perd.

‘En_ el capitulo intermedio del 4 de agosto de 1645
celebrado en el convento de Cafiete, se dice era ya di-
funto, que habia sido Presidente del Capitulo préximo
pasado, y ocupé su lugar el P. Mtro. Fr Jerénimo del
Castlllo. (2) :

(1) Arch. de Protocolos de Sevilla, Of. 6 escrib, Juan Bautista de
‘Contreras. ' '

(2) Arch. de Protoc. de Sevilla.. Of. 6 escrib, de Francisco de Sevilla
“Titos en 24 de diciembre de 1648. Otros detalles de su vida y actividad, ya co=
-nocidos, pueden verse en «Recuerdo de la Inauguracion del Templo de San
Agustin» Lima 19081 pig 163 donde se trata de su px’ovincialato (1618-22)
-y se citan los cargos que ocupé: Secretario de Provincia, Prior, una vey del
Convento de Guadalupe; otra del Cuzco; dos de Lima; dos Definidor, otras
tantas Presidente de los Capftulos; definidor General en Roma; sn ambas
«Curiag Procurador de la Provincia y Provincial,
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Figueroa (P. Pedro de)
“En 16 de Julio de 1633 obtuvo los grados de Bachi-

Tler, Licenciado y Maestro en Teologia por la Universi-

dad de Sto. Tomas de Avila.

Flores (P. Alonso)

Se gradué de Bachiller, Licenciado y Maesto el dia 6

de marzo de 1609 en la Universidad de Sto. Tomas de

- Avila. (Véase la nota que le dedicamos en nueéstro estu-
. dio Los Agustinos en la Universidad de Sevilla.

Freyre (P. Am‘omo)
Fra graduado de Bachiller en la Un1ver51dad de

Coimbra, y obtuvo la Licencidtura en Teologia por la
~ Universidad de Sto. Tomas de Avila el dia 3 de marzo
de 1607, a la vez que el titulo de Maestro.

Fuentes (P. Pedro de)

Se gradué de Bachiller en Teologia en ‘la misma
* Universidad el dia 22 de didiembre de 1630 y el dia 23
- recibié los grados de Licenciado y Maestro

Gutiérrez de Bayllo ( D. Cristébal)

Cursé tres afios de Teologia en la Universidad de
Salamanca y se gradué en el de Avila, de Bachiller y
Licenciado el 24 de mayo de 1604 y el 25 de Maestro.

Guzmién (P. Enrigue de)

Se gradué de Bachiller y Licenciado en Teologia por
la Universidad de Sto. Toméas de Avila el dia 27 de ma-
yo de 1615 y de Maestro el dia 28 de este mes.

Existi6 en la provincia de Andalucia un religioso de
este nombre y apellido que era natural de Sevilla e hijo

de D. Alonso de Cardenas'y de Dna Ana dela Barrera.

Archivo Agustiniano. —Vol XLIX ) 2



18 LOS AGUSTINOS EN LA UNIVERSIDAD DE SANTO TOMAS

Fn el convento de S. Agustin de su ciudad natal, en
manos del P. Mtro. Pedro de Valderrama, prior, hizo
su profeswn el dia 28 de enero de 1600, depués de efec-
tuado su testamento el dia precedente, en el que deja al-
gunos bienes al Monasterio, de los que le pertenecian
por la legitima de sus padres, que en esta fecha eran ya
difuntos (1). :

Esta es la dnica nota que tenemos de este religioso,
porque en ninguna de las escrituras notariales que po-
seemos, vuelve a sefialarse, lo que nos hace sospechar
que vivi6 siempre fuera de Sevilla en alguno de los res-
tantes conventos dela Provincia diseminados por la
regién y en efecto, por los afios 1618-19 era Prior del
Convento de Coin.

Lainez (P. José)

F1 dia 13 de julio de 1634 recibié en la Unlversulad
de Sto. Tomas de Avila los grados de Bachiller, Licen-
ciado y Maestro en Teologia. (Véase la nota que le de-
dicamos en nuestro estudio: Notas Biobibliogréificas
agustinianas.

Leén (Ilmo. P. Martin de)

Se gradué de Bachiller en Teologia por la Universi- -
dad de Avila el dia 25 de febrero de 1620, y el dia 26, de
Maestro. (Véase también la nota que a este ilustrisimo
religioso le dedicamos en nuestro estudio: Biografia del
Excelentisimo y Reverendisimo P. Fray Martin de Ledn
y Cérdenas. Mélaga 1947. 4.° de 131 péags. .

Lipez de Andrada (P. Diego)

Recibié en Avila los grados de Bachiller y Licenciado
en Teologia el dia 14 de octubre de 1607 y el de Maestro
el dia 25 de este mes.

(1.) Azch. de Protocolos de Sevilla, Of. 6, de Francisco Diaz de Vergara -
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De este religioso notabilisimo, arzobispo de Hydrun-
ti en el Reino de Napoles, habla con gran elocuencia el
P. Tirso Lépez en las pags. 88 y 150 del vol. II de su
«Monastici Agustiniani» y ademéas fué el panegirista y
predicador de las honras fanebres celebradas en S. Feli-
pe el Real de Madrid, por el P. Cristébal de Fonseca,
que fallecié el dia 9 de noviembre de 1621, tan conocido
en el campo literario por su Tratado del amor de Dios
(Trata de él en el aspecto mistico, el P. Monasterio en
el tomo II, pags, 83-89 de su obra «Misticos Agustlnos
espafioles»).

Maldonado (P. Melchor)

Recibié los titulos de Bachﬂler y Licenciado en Teo-
logia por la Universidad de Sto. Toméas de Avila el dia
20 de junio de 1616 y el dia 28 el de Maestro.

Este ilustre agustino, méas adelante (1631) Obispo de
Tucumaén, era hijo legitimo de D. Francisco Maldonado
y de Dfa. Inés Ortiz Castellanos, vecinos de la ciudad
de Sta. Marta de las Indias, segdn se expresa en una es- '
critura del Archivo de Protocolos de Sevilla del 13 de
diciembre de 1606 (1). E1 P. Herrera, al darnos su filia-
cién, dice que era hijo de Francisco Maldonado y Ana
Ortiz, vecinos del Rio Hacha en el Remo de Nueva
Granada.

Las demaés notas referentes a su vida v obras pueden’
verse en el P. Vela (Ensayo...vol. V, pags. 83-85). En
otras escrituras notariales del convento de Sevilla, don-
de profesé el dia 16 de octubre de 1605, sélo registramos
su nombre una sola vez en 15 de marzo de 1626.

| Manrique (P. Juan)

Se gradué de Teologia por la Universidad citada,

(1) Atrch. de Protocolos, Of. 6 escrib. de Juan Bautista de Contreras.
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donde recibié los grados de Bachiller, Licenciado y
Maestro el dia 17 de septiembre de 1609.

Manrigue (P. Pedro)

Fn 1 de diciembre de 1611 estaba de residencia en
Valladolid un religioso de idéntico nombre y apellido,
que es sin duda el que recibi6 los grados de Bachiller,
Licenciado y Maestro en Teologia el dia 2 de enero de .
1609 por la Universidad de Avila; en esta fecha citada
recibe un poder de los Padres del convento de Sevilla
para que cobre de Jerénimo de Yepes, mercader de libros,
1700 reales que adeudaba al P. Ntro. Pedro de Valde-

rrama, ya difunto (1).

Martin Maldonado (P. Juan)
Fra definidor y Procurador General de la Orden,

natural de Lima (Perd) y en 4 de marzo de 1652 incor- -
poré al Colegio y Real Universidad de Sto. Tomés de
Avila el grado de Bachiller, que habia conseguido en la
Universidad de S. Marcos de Lima, el dia 17 de noviem-

. bre de 1640, donde habia estudiado con el P. Mtro. Juan

de Ribera de la misma Ozden, Regente de la catedra de

- Visperas de Teologia.

El dia 5§ de marzo de 1652 le fué otorgado el grado de

Licenciado y el de Doctor al siguiente en la Un1vers1dad

de Sto. Toméas de Avila.

(Véase més adelante al P. Juan de Navarrete, donde

(1) Arch. de Protocolos, Of. 6 escrib. de Juan Bautista de Contreras, 1
de diciembre de 1611. Fin ella dan todo su poder al P. Mtro. Juan Zapata
procurador general de la Orden y al P. Manrique, ambos residentes en Valla-
dolid, para que cobren del dicho mercader de libros 1700 reales que estd de-

}'biendo al camplimiento de los 2.000 reales que es obligado & pagar al P.. Pe-
dto de Valderrama, que haya gloria. .

Sabido es que el P, Valderrama fallec!é en Sevilla, su patria, el dia 25
de septiembre de 1611 a la edad de 71 afios.
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hay noticias de este religioso y asimismo las que con-

~ signa el P. Vela (Exnsayo... vol. V. pag. 251).

Matos (P. Jerénimo de)

Recibié el grado de Bachiller en Teologia en la pre-
citada Universidad de Avila el dia 14 de diciembre de
1619 y en el siguiente obtuvo los de Licenciado y Maestro.

Melo (P. Gaspar de)

Se gradué de Bachiller en Teologia por la Universi-
dad de Santo Toméas de Avila el dia 26 de abril de 1608
v en esta fecha rec1b1o igualmente los grados de Licen-
ciado y Maestro. :

Montesdeoca (P. Ignacio de) . ,

Recibié el grado de Bachiller en Teologia por la
Universidad de Sto. Tomés de Avila el dia 1 de noviem-
bre de 1656, al siguiente el de Licenciado y el dia 3 con-~
siguié el de Maestro.

Fra Lector de Teologia en el Perd, segtin declara la
licencia que le otorga el P. General Fr. Fulgencm Pe-
trello.

La Patente generalicia se presenté al Capitulo Pro-
vincial que se estaba celebrando en Lima en 9 de agosto
de 1649 y fué aprobada por los PP. Francisco de Herre-
ra, presidente; Juan de Ribera, provincial; Jacinto Ovan-
do, provincial absoluto; Antonio de la Calancha, defi-
nidor; Agustin Berrio, definidor; Tomaéas Solado, defini-
dor; Manuel Villares, definidor; Fr. Antonio de Billela,
visitador; y Fr. Antonio de Salazar, visitador.

- El 27 de octubre de 1657 se hallaba en Sevilla. Tenia

el titulo de Maestro y acababa de llegar, indica, de las
- Provincias del Pert. Tenia un hermano llamado Fran-
cisco de Montesdeoca, tesorero de la ciudad de la Paz y
morador en Lima (1).

(1) Acch. de Protocolos, Ofi. 6. escrib. de Juan de VAfgas Gallegos.
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Morales (P.v Gab{ie] de)

En 29 de abril de 1632 se gradué de Bachiller, Licen-
ciado y Maestro en la Universidad de Sto. Tomas de
Avila.

Fira en esta fecha Calificador del Sto. Oficio. El
P. Vela (Ensayo... vol. V. pag. 608) le dedica una exten-
sa nota biobibliografica y el P.Ignacio Monasterio lo
estudia como mistico en su obra «Misticos Agustinos
espafioles», tomo II, pags. 116-132).

- Morén (P. pedro)

Se ¢radué de Bachiller en Teologia por la expresada
- Universidad el dia 2 de abril de 1607, de Llcenclado el
"dia 3 y de Maestro en la misma fecha.

Navarrete (P. Juan de)

Definidor vy Procurador general de la Provincia de
Quito en el Perd, residente en San Felipe el Real de
Madrid, dice en sug informaciones, que constan en los
libros de grados, habia estudiado en la Universidad de
Lima cuatro cursos de Teologia, que empezé en 1649
hasta 1652.

Uno de los testigos, D. Manuel Morején, afirma que
tomé el habito agustino en Quito, de-donde fué enviado
a Lima para graduarse, que fué el afio de 1649. Otro fué
el P. Mtro. Juan Martin Maldonado, definidor y Pro-
carador de la Provincia del Perd, residente en Mg\drid
con licencia del P. Prior de él el P. Mtro. Andrés Jeré-
nimo de Morales, dijo que el afio 1648 pasé este testigo
por definidor de su Provincia a Espafia y Roma, a‘don-
de asistié hasta el afio 1653 que volvié al Perd y en el
camino de Quito a Lima lo encontré y le dijo venia de
la Universidad de Lima de pasar sus cursos en los afios
1649 hasta 1652 y por haberlos aprobado se volvia a

Quito.
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F1 P. Mtro. Agustin Balarejo, certifica que el P. Pre-
dicador Juan de Navarrete, que salié definidor y Pro-
curador Greneral de esta Provincia de Quito en el Capi-.
tulo Provincial celebrado en octubre de 1657 paraira
Espafia y Roma, estudi6 con él las Artes y Filosofia en
el convento de N. P. S. Agustin de 1647 y 48 y en 1649
fué a estudiar Teologia a la Universidad de Liima, donde
estuvo cuatro afios.

El P. General Fr. Pablo Luchino le da licencia en
febrero de 1660 patra graduarse de Bachiller, Licenciado
y Maestro, titulos que obtuvo por la Universidad de
Sto. Toméas de Avila los dias 3,4 y § respectivamente

del mes de abril de 1660.

’

Navarro (P. Francisco).

Fl 1 de noviembre de 1631 recibi6 este religioso los
grados de Bachiller, Licenciado y Maestro en Teologia
por la Universidad de Sto. Tomés de Avila.

- Fra, segtin se manifiesta, de la Provincia de Anda-
lucia; y en efecto, del testamento de su padre. que posee-
mos, otorgado en Sevilla el 26 de julio de 1628, sacamos
algunas noticias, muy dtiles para su biografia, que
aprovechamos. k ‘ :

F.ra hijo de D. Bartolomé Bautista Pérez, vecino de
Sevilla en la Collacién de Santiago, que casé con Difia.
Mariana Navarro, de cuyo matrimonio tuvieron a Fray
Francisco Navarro, que tomé el hibito y profesé en el
Monasterio de San Agustin de la misma ciudad, el cual
renuncié en favor de su padre toda su legitima, por
escritura. que pasé ante Juan de Velasco, escribano pd-
blico de esta capital, podra hacer, se dice, 26 afios, y en
este testamento le deja su padre 200 ducados y por una
sola vez 1.000 ducados més para una pretensién que
tenia, sin que se declare cual era (7).

(1) Dela importancia de este testamento podrd juzgar el lector, pero
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La residencia habitual de este religioso debié ser Se-
villa, ya que en ella aparece en los afios 1634-36. Sigue
en 1641 ¢on el cargo de Definidor, que ostenté durante
el triennio siguiente, y en 27 de abril de 1644 era Vicario
General v Presidente del Capitulo celebrado este afio
en 15 de abril. Aun registramos sunombre en 1653, .

Ortiz de Salamanca (P. Pedro) |

Recibié todos los grados en la Universidad de Santo
Tomés de Avila el dia 9 de mayo de 1645.

Fué Prior del convento de Sta. Cruz de la Provincia
de Cartagena de Indias y Vicario Provmcml en los
conventos de la Costa.

Oviedo (P. Alonso)

FEira de la Provincia del Perd y el dia 11 de julio de
1648 incorporé a la Universidad de Sto. Toméas de Avila
el grado de Bachiller que tenia por la de Lima. Fl dia
12 se gradud de Licenciado en Teologia en el Real Co-
legio y convento de Sto. Tomas de Av1la, y al s1gu1ente,
de Maestro. ’

Certifican que rec1b1o el grado de Bachiller en Lima
los PP. Mtros. Baltasar de Campuzano y Juan Barreto
de Castro, agustinos y el P. Mtro. Rodrigo de Cérdenas

indudablemente la tiene para el convento de S. Agustin, por lo que a conti-
nuacién damos un extracto.

Manda ser enterrado en la Capilla de S. N1colés de Tolentino, linde con
la Capilla Mayor y en esta. fecha sagrario,

Ordena se le diga la misa cantada de funeral y la vigilia con sus ministros,
y todas las que pudieren rezadas, con responso final. .

Establece ademés que se le dé sepultura con el hébito y correa de San
Agustin y que se le apllque un novenario de misas cantadas de requiem con
su vigilia, responso final, doble de campanas y cubierta la tumba con pafio
negro y finalmente deja al convento 300 ducados para adorno de la Capilla.

(Arch. de Ptotocolos de Sevilla. Of. 6, escrib. de Juan Bautista de Con-
treras).
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“del orden de Dredlcadores, regente de la Umversu]ad de-
Lima.

Deralta (P. Hernando de)

Se gradué de Bachiller en Teologia por la Universi-
dad de Sto. Tomés de Avila el dia 28 de agosto de 1608
y en esta fecha obtuvo también los de L1cenc1ado ¥
Maestro. .

(Véase el P. Vela (Ensayo...vol. VI. pags. 244-46)
donde hallara el curioso lector los restantes datos bio-
bibliograficos de tan insigne religioso).

Pera]ta (D. Rafael de)

Era dela Provincia de Méjico y se gradué de Bachx-
Her, Licenciado y Maestro en Teologia el dia 3 de:no-
‘viembre de 1637 por la Universidad de Sto. Tomas de:
Avila.

Peraza (P. Tomds)

"~ Fira Lector de Teologia en el convento de la ciudad
de Cérdoba y dijo en las informaciones de sus grados,.
" que habia estudiado la Teologia en las Universidades
.~ de Jerez de la Frontera (1), Sevilla y Cérdoba () (1); se

gradué de Bachiller en Teologia por la Universidad ci-
tada de Avila, a la vez que de Licenciado y Maestro ek

dia 30 de septiembre de 1611.

Segdn afirma el P, Agustin Reguera fué natulal de:
Cérdoba y en el convento de S. Agustin de esta capital.
efectué6 su profesién. Fué gran predicador y murié
en 1620. o

El P. Vela apunta en su Ensayo... (vol. VI, pag. 246)-
una papeleta bibliografica de este religioso.

(1) Talvez duiso expresar en lugar de "Universidad, las Casas de la Oz-
den. en estas ciudades, donde realiz6 sus estudios, porque ignoramos que Jeo-
rez y Cérdoba hayan tenido Universidad.
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Dlata (P. Miguel de 1a)

Obtuvo los grados de Bachiller y Licenciado en Teo-
Jogia en el expresado centro universitario de Avila el
.dia 28 de agosto de 1616 y el de Maestro al dia siguiente.

(Véase la nota que anteriormente le consagramos al
tratar de los Agustinos de la Universidad de Sevilla).

AN

Ramos (P. Francisco)

Se gradué de Bachiller y Licenciado el dia 2 de octu-
bre de 1614 y al siguiente de Maestro por la mencionada
Universidad. v .

Fste religioso era hijo legitimo de D. Francisco Ra-
mos y de DAa. Catalina de Flores. A ]a edad de 16 afios
profesé en el convento de S. Agustin de Sevilla el dia 11
de noviembre de 1595; era Prior de él, el P. Mtro. Juan
‘Farfan (1). Dos afios después en 23 de mayo de 1597,
durante el Priorato del P. Mtro. Jerénimo de Afasco,
hace renuncia el convento de todos los bienes y legiti-
- mas que le tocaban mediante la persona y por la profe-
8i6n de este religioso, uno de los 6 herederos de sus pa-
dres, vecinos de Sevilla, por el pago que de éstos dan y
entregan al Monasterio de 1.000.ducados; 500 de presen-
‘te, 100 en plazo de un afio y los 400 restantes los deja su
padre para después de su vida en tributo o renta; para
que de ellos gozare el dicho Fr. Francisco Ramos Vela,
«con la obligacién de decitle dos misas en dos fiestas -
principales y otras 10 en cada afio (2). '

Aparece su nombre en otras varias escrituras poste-
riores, la dltima el 2 de junio de 1631.

(1) Arch de Protocolos de Sevilla, Of. 6, escrib. de Francisco Diaz-
.de Vergara.

(2) Axch. de id. Ofi. 6, escrib. de id.—Rubrican la escritura de concierto
-en 3 de junio de 1597 y por otra del 1 de julio del afio siguiente da carta de
-pago al P. Gaspar de Chaves, procurador mayor a D. Franecisco Ramos Vela.
-vecino de-Sevilla en la Collacién de S, Marcos, de los 100 ducedos de que. se
‘habla en el contrato antecedente.
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(En nuestro estudio: Notas Biobibliogréficas Agus-
tinianas le consagramos unas lineas.

Risuefio Guijosa (P. Diego)
FEra Procurador General de la Provincia de Méjico
y se gradué de Bachiller en Teologia en la misma Uni-

versidad el dia 24 de noviembre de 1609, habiendo obte-
nido en esta fecha los grados de Licenciado y Maestro.

szadenezra (P. Diego de)

-Recibié los grados de Bachiller, Licenciado y Maes-
tro en Teologia también en Avila el dia 17 de abrxl
de 1614,

(Habla de este llustre religioso el P. Vela en su En-
sayo...vol. VI, pags. 567-68).

- Rivera (P. Martin de)

Era Lector de Teologia en el convento de Cérdoba y
se gradué de Bachiller en esta facultad en Avila el dia
4 de noviembre de 1613; de Licenciado, en igual fecha,
y de Maestro, el dia 5. ‘

- E1P. Hetrera en su Historia del Convento de Sala-
manca, le sefiala entre los Priores de Cérdoba en 1616.

Robles (P. Diego de)

Recibié en Avila los grados de Bachiller, Licenciado
v Maestro en Teologia el dia 22 de noviembre de 1635.
‘ Fira Definidor y Procurador de ]a Provmcm de Fili-

pinas.

Rosel] Abarcalcel (P. Nzcolas)

Natural y conventual en las Islas Canarlas, dijo en
las informaciones de sus grados, que habia cursado en
Universidades aprobadas y casas de estudio dela Orden
{que no especifica), el cual se gradus de Bachiller en Teo-
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logia el dia 7 de septiembre de 1653 en la Universidad de
Sto. Toméas de Avila, al dia siguiente obtuvo el grado
de Licenciado y el dia 9 el de Maestro.

Fl P. Ignacio Dycherus, Prior Provincial de Ia Pro-
vincia de Colonia (Alemania), cuyo documento se trans-
cribe, dice: Admodum Patri Praesentado Nicoldo Rosel
de Varcalcel, definidor de la Provincia de Canarias:-
Quando quidem Rda. Paternitas vestra ob causas gra--
ves in Provinciam nostram Coloniensem cum requisita
- Superiorum voluntae pervenerit, atque in eadem nego-
tiis recte expediencis non tantum diligentem operam
impenderit, sed et insignia regularis vitae exempla sub-
ditis Provinciae nostrae per decem integros menses qui-
bus inter illos egit laudabiliter praebuerit ubi eisdem
negotiis recte expeditis in Hispaniam et Canariasinsu-
las, etc. (Bruselas, 19-noviembre de 1652).

El Obispo de Canarias D. Francisco Sanchez de Vi-
Ilanueva y Vega da licencia al P. Rosell para predicar
"y confesar hombres y mujeres en 12 de julio de 1636.

F.s cuanto sabemos y tenemos que anotar de este'
religioso. :

Rueda (P. Francisco de)

Se gradué en Bachiller'el dia 22 de noviembre de 1613
por la Universidad de Sto. Tomés de Avila, el dia 23
obtuvo los grados de Licenciado y Maestro en Teologia.

Por primera vez anotamos el nombre de este religio-
80 en una escritura del convento de Sevilla del 13 de
noviembre de 1620, en la que figura con el titulo de
Maestro y Prior del convento de Medina Sidonia en
la cual declara ademéas que su padre se llamaba Luis
de Rueda, gobernador que era en esta fecha de la villa
de Ardales.

Fmn 6 de abril de 1630 reside en Se\nlla, donde figura
todo el afio y en el siguiente a 22 de junio era definidor,
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que conserva atn el 13 de febrero de 1632, dltima fecha
que registramos de su vida (1).

Sa]amanca (P. Pedro de) ‘
F.ra calificador del Sto. Oficio de Toledo y recibié el

titulo de Bachiiler en Teologia en la mencionada Uni-
versidad el dia 22 de abril de 1644.

Fira Lector de Teologia y Regente de los estudios de
Toledo.

Salmerén (P. Juan de) .
Recibié los grados de Bachiller, Licenciado y Maes-

tro en Teologia en el mismo centro que los precedentes
el dia 30 de septiembre de 1630.

F.staba en Madrid en 13 de octubre de 1649, como
consta por la censura que da a la obra del P. Fernando
Carmargo «Luz Clara de la noche oscura» (Madrid, 1650).

Sdnchez (p. Sancho) -

Se gradué de Bachiller en Teologia en Avila el dia 8
de mayo de 1607, de Licenciado y Maestro también en
el mismo dia.

. Sabemos que en 1580 era estudmnte de Teologm en

Salamanca y en una escritura del Archivo de Protoco-
los de Sevilla del 20 de septiembre de 1610 hallamos una
nota segdn la cual formaba parte de la Comunidad del
convento de S. Agustin de Toledo, del que era Prior el
P. Francisco Vera (2). -

Santa Cruz (P. Blas de)
Recibié los grados de Bachiller y Licenciado en Teo-

(1) Arch. de Protocolos de Sevilla. Of. 6, escrib. de Iuan Bauticta de

‘Contreras.

(2) Arch. de Protocolos de Sevilla. Of. 6, escrib. de Jusn Bautista de

Contreras.
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logia por la Universidad de Sto Tomaés de Avila el dia
11 de mayo de 1642. '

En la Universidad de Osuna oyé tres cursos de Teo-
logia, vivié mucho tiempo en ella, estudié en Sevilla y
tavo conclusiones generales en el convento de la ciudad
de Osuna, segtin manifiestan las informaciones que dié
¥ que constan en los libros de grados.

Santa Maria (P. Nuifio de)

Se gradué de Bachiller, Licenciado y Maestro en
Teologia por la Unlversudad de Avila el dia 6 de no-
viembre de 1614..

Santa Maria (P. Pedro de)

A Recibi6 en la expresada Universidad el dia 12 de
abril de 1632 los grados de Bachiller, Licenciado v

o

Maestro en Teologia. Era de la Provincia de Portugal.

Serna (P. Rodrigo de la)

Fl dia 21 de noviembre de 1632 consiguié en Avila
los grados de Bachiller, L1cenuado y Maestro en Teo-
logia.

Fl P. Vela (Ensayo... vol. VII, pég. 477) habla en

una nota de este religioso.

Sierra (P. Andrés de la)
Se habia graduado de Bachiller y Licenciado en

Teologia por la Universidad de Salamanca y recibié en
" la de Sto. Tomés de Avila el titulo de Maestro el dia 5 .
de agosto de 1680.

Trata por extenso de este religioso el P. Ve]a (En-
sayo. .. vol. VII, pags. 526-28. :

Solier (P. Pedro) ,
" Fra graduado de Bachiller en Teologia por la Uni-
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versidad de Salamanca, y se hcencm por la de Sto. To-
més de Avila el dia 22 de abril de 1605.
~El P. Vela le dedica en su Ensayo... (vol. VII,.
_pégs. 547-48) una extensa nota, pero ademas de lo que
dejamos consignado de sus grados, queremos afiadir que-
en 12 de octubre de 1604 se hallaba en Sevilla y era Pro-
curador General de la Provincia de las Islas Filipinas..
La escritura de referencia, dice que otorga un poder
al P. Juan Jiménez, de la Orden de Predicadores, procu-
rador del convento de S. Pablo, para ciertos negocios de-
Daia. Francisca Tello, viuda de Francisco Tello de Guz-
mén, Gobernador de las Islas Filipinas, vecina de Ma-
nila, segtin el poder que esta sefiora le habia dado al
P. Solier ante el escribano real Francisco Davila, en 26-
de junio de 1603 (1).

Tello de Séndova] (P. Francisco)

Lector de Teologia de Visperas en el convento de Se~
villa se gradué de Bachiller y Licenciado en esta disci-
plina por la Universidad de Avila el dia 15 de febrero-
de 1619 y al siguiente recibié el titulo de Maestro.

A la edad de 19 afios, en domingo 21 de enero de 1607
recibi6 la profesién religiosa de manos del P. Mtro. Je-
rénimo de Afiasco, Prior del convento de S. Agustin de
Sevilla. En la partida se declara era hijo legitimo de-
D. Francisco Tello de Sandoval y de Dfia. Lucrecia de-

Castro, aunque no se especifica dénde nacié (2).

Toro (P. Alonso de)

Fl dia 26 de abril de 1614 obtuvo por la Universidad.
de Sto. Tomés de Avila los grados de Bachiller, Licen-

ciado y Maestro en Teologia.

(1) Arch. de Protocolos de Sevilla, Of. 6. escxib. de Juan Baﬁtista de:
Contreras. .

(2) Id. escrib. id.
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Ulloa (P. Sancho de)
Prior en el convento de Osuna, se gradué de Bachi-
~1ler, Licenciado y Maestro en Teologia en Avila el dia
-18'de octubre de 1613. .
. En una escritura del 13 de junio de 1608, se dice, que

residia en el convento de Osuna y por otra del 26 de 1613,
sabemos era Prior del mismo (1).

Valcétée] (P. José de) ‘

- Era de la Provincia de S. Nicolas de Valladolid de
Tas Indias (Méjico=Mechoacan) y recibié el grado de Ba-
chiller el dia 31 de mayo de 1648 por la Patente del
P. General Fr. Fulgencio Petrello, que transcriben a
.continuacién. los libros de grados, en la que le da licencia
para graduarse en una Universidad aprobada en virtud

de sus méritos, pues habia predicado durante 18 afios -

laudabiliter a los infieles con aplauso nada vulgar.
El dia 1 de junio del referido afio obtuvo el titulo de
Licenciado en Teologia v el de Maestro el dia siguiente

en la Uni_versidad de Sto. Tomas de Avila. .

-Valdés (P. Agustin de)

Fra de la Provincia de Méjico y en 29 de abril de
1631 obtuvo en la Universidad de Sto. Toméas de Avila
los grados de Bachiller, Licenciado y Maestro en Teo-
logia.

Vargas (P. Antonio Féliz;' .de)

Fra de la Provincia del Pert, el cual dijo que estaba
graduado de Bachiller en Teologia por la Universidad
de la ciudad de los Reyes (Lima), grado que incorporé a
1a de Sto. Tomas de Avila en 20 de agosto de 1636 y en

(1), - Arch. de id. escrib. de id.
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.esta fecha se gradué en ella de L1cenc1ado y Maestro en
Teologia (1). ‘

Vega (P. Simén de)

F.ta conventual en la casa de Medina del Campo y
se gradué de Bachiller y Licenciado en Teologia por la
Universidad de Avila el dia 27 de octubre de 1604 y el
28 consiguié el titulo de Maestro.

En una lista de 1586 de los estudiantes agustinos en
Salamanca, figura este religioso en los cursos de Teo-
logia.

Vélez (P. Domingo)

Pertenecia a la Provincia de Castilla y el dia 5 de
mayo de 1633 recibi6 los grados de Bachiller, Licenciado
y Maestro en Teologia por la Universidad de Avila.

Victoria (P. Diego de)
Recibi6 los grados de Bachiller, Licenciado y Maes-

tro en Teologla donde el anterlor, el dia 3 de Jullo
de 1632. 4
Perteneaa igualmente a la Prov1nc1a de Castilla.

(1) Poco debié sobrevivir a la fecha indicada, pues sin duda es el reli-
8io20 de que nos habla una escritura del Archivo de Protocolos Notariales
.de Sevilla, otorgada en 17 de marzo de 1637, en la que se afirma habia muer-
o en una casa de la citada ciudad y <al tener noticia el convento del falleci- -
miento de dicho P. Mtro. Fr. Antonio de Vargas, religioso de la Orden, que
vino de la Provincia del Perd, lo trajimos al convento y lo enterramos y tra- .
jimos un baul de ropa que estaba en la casa donde murié».

Habia dejado orden a Roberto Corbete, recogiese todos los bienes que
tenia, asi en C&diz como en Sevilla, y los remitiese a la Provincia del Perg,
v el convento puso denuncia y pleito a dicho scfior, pidiendo diese y entre-
gase los bienes que de él quedaron, pero esto lo contradijo. No obstante los
sefiores de la Audiencia ordenaron y mandaron los entregase el convento con
la condicién de que éste diese una fianza, lo que ejecuts.

(Arch. de id. Oficio 10, escrib. de Diego Ramirez).
Archivo Agustiniano.—Vol. XLIX. v 3
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Casi toda su vida vivié de residencia en Madrid y consta

que era Definidor en 1660. E1 P. Vela (Ensayo . vol.
VIII, pag. 182) le dedica una nota. "

Villasefior (P. Alonso de)

Prior del convento de Alcaraz se gradué de Bachiller
y Licenciado en Teologia por la Universidad de Avila
el dia 27 de octubre de 1618 y de Maestro el dia siguiente.

Villasper (P. Juan)
F,n la citada Universidad de Awla recxblé los grados

de Bachiller, Licenciado y Maestro en Teologla el dia 9 '

de septlembre de 1617

-Zapata (P. Gabriel) _
E.ra Prior de Talavera (1606) y habia cursado la Teo-

logia en la Universidad de Salamanca, donde fué con-
discipulo del P, Pedro Manrique, Lector en esta fecha
‘de Teologia en Valladolid.

Se gradué de Bachiller en esta facultad por la Uni-
versidad de Avila el dia 2 de febrero de 1606 y al dia
siguiente de Licenciado y Maestro.

F.1 P. Herrera en la lista que trae en su Historia del
convento de Salamanca de los Priores de Sevilla, infor-
ma que descendia de la Casa de los Condes de Barajas,
y que en tiempo del P, Hernando de Peralta, Provincial,
y del Priorato del P, Cristébal de Caballén, hizo su
 profesién el dia 29 de septiembre de 1585 en el convento
de San Agustin de Sevilla.

Fn efecto, hemos podido comprobar la exactitud del
insigne y concienzudo historiador agustino, pues en el
Azchivo notarial de Protocolos de Sevilla, en la fecha
indicada, profes6 a la edad de 16 afios en manos del
expresado, P. Provincial, el citado dia, que era domingo

"y en la partida consta era hijo legitimo de D. Gabriel
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de Zapata, Caballero-del Orden de Santiago y de Dofia
Maria Hurtado, ya difunta, vecinos de Madrid (1).

~ Como nota de interés, se dice en su testamento que
cede al Monasterio y convento de la ciudad de Cuenca,
de la misma Orden, 140 ducados que a él le pagaba
el Sr. Obispo y afiade la razén de sau manda «porgue ha
poco, afirma, se ha hecho y fundado un Monasterio de
la Orden, el cual es muy pobre y para ayudar a las obras

y gastos de él quiero hacer esta renunciacion en su

favor» (2)

En 9 de marzo de 1610 era Prlor del convento de Buzr-
g0s, asi nos lo revela un poder que le concede el Padre
Maestro Pedro de Valderrama y junto con él toda la
Comunidad de Sevilla, para que demande de nu‘evo a
Don Juan Rodriguez de Salamanca, Caballero del Oz-
den de Santiago, hermano del P. Gonzalo de Sala--
manca, religioso del Monasterio, a quien pasé el Ma-
yorazgo, por muerte de D. Juan Rodrlguez, su Gltimo
poseedor (3).

Después en 18 de nov1embre de 1627 lo encontramos
en Sevilla con una comisién para la cobranza de cierta
cantidad, en nombre del convento de S. Felipe el Real

~de Madrid (4) y en 24 de Abril de 1629 recibe de la Co-
munidad de S. Agustin de Sevilla el cometido de que
defienda en Madrid (su residencia) los derechos del Mo-
nasterio, contra cierta apelacién de algunos caballeros
veinticuatro de Sevilla acerca del agua que poseia dicho
Monasterio con el fin de que lo defienda y pida se sus-
penda dicha ejecucién (5).

. (1) Axch. de Protocolos de Sevilla, Of. 6, Escrib. de Franclsco Diaz de
Vergaza.
(2) Arch. de Protocolos de Sevilla. Of. 6, en 29 de septlembre Fs-
crib. de Francisco Diaz de Vergara.
(3) Id.escrib. de Juan Bautista de Cont:eras
(4) Id. id.
(5) Id.
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Zaldivar y Zapata (P. Nicolds)

Fra dela Provincia de Méjico y recibié en la Uni-
versidad de Sto. Tomés de Avila el dia 3 de noviembre
de 1637 los grados de Bachﬂler, Licenciado y Maestro en
Teologla '

Zuazo (P. Pedro)

Se gradué de Bachiller en la expresada Universidad
el dia 30 de abril de 1607 de Licenciado ¥y Maestro el
dia 1 de mayo.

F.ra estudiante teélogo en el convento de Salamanca
en 1586; en 1621 desempefiaba en la Provincia de Cas~
tilla el cargo de Definidor, v en 7 de agosto de 1622, con
residencia en el convento de D.* Maria de Aragén, da su
Aprobacién a la Relacidn de las fiestas, que la insigne
villa de Madrid, hizo en la canonizacién de su Bienaven-
turado hijo y patrén San Isidro...por Lope de Vega
Carpio (Madrid. 1622).



El P. Jeronimo Montes en Ia penoldgl’a
espafiola

"POR

JOSE MARIA LOPEZ RIOCEREZO, O. S. A.

X*

La moral laica en las escuelas y
centros del Bstado, como factor
dela delincuencia de la juventud.

F.n las lineas precedentes hemos demostrado con ra-
zones sélidas, a través de los testimonios irrecusables del
Padre Montes y con hechosevidenciados por la experien-
cia y confirmados por las estadisticas, que la incultura
religiosa produce forzosamente estragos incalculables en
el alma de los jévenes sometidos a su influencia, y es la
causa mas honda y m&s radical de la creciente delin-
cuencia de estos tiempos. De donde se sigue que una edu-
cacién profundamente religiosa—nos afirma nuestro
penalista agustino—en la escuela y en la familia, y un

(*) Véase ARCHIVO AGUSTINIANO, septiembre-diciembre 1954, péginas
314-350. ‘ .
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sanecamiento moral en la sociedad, llevando a ella un
vivo sentimiento religioso, son los remedios méas efica-

ces, tan radicales como las causas de donde principal-
mente procede el mal, para combatir con éxito—con el -

éxito posible—la inmoralidad y la delincuencia de nues-
tra juventud. Mientras esto no se haga, todos los demas
remedios producirdn el escaso resultado que estamos
viendo.

Como nuestro intento—siguiendo en todo al ilustre
investigador escurialense—es demostrar la influencia
del factor religioso en la moderna criminalidad de los
jovenes y se da la coincidencia de haber alcanzado pro-
porciones mayores, no s6lo en cuanto a la gravedad de

los delitos y la precocidad de los delincuentes, en aque- .

llos pueblos donde més se ha acentuado en largos perio-
dos de tiempo la persecucién religiosa por parte del Es-
tado y otros elementos perturbadores, ellos precisamente
nos proporcionardn también el mejor fundamento de
hecho para la.demostracién, a la vez que nos servirdn
de base para establecer las comparaciones oportunas, y
deducir de ellas la fuerza educadora v moralizadora de
la religién, y la virtud corruptora del ateismo o incul-
tura religiosa, particularmente en las escuelas y centros
docentes, tanto del E;stado como particulares.

De la efimera Reptblica espafiola y de su laicismo,
en los diversos 6rdenes de la vida, nos hablan con so-

brada elocuencia los cuadros estadisticos de lo ocurrido .

en muchos pueblos durante sus cortos afios de mandato.
Sélo diremos que de haber triunfado por algtn tiempo
mas aquel diab6lico sectarismo, Espafia hubiera ofre-
cido, a los presentes y futuros criminalistas, la prueba
‘més fehaciente de lo que es un pueblo sin religién; no,
ciertamente, por causa de la Repdblica, sino de ciertos
republicanos que subordinaron el verdadero interés de
la Patria a sus odios sectarios.

«E.s cosa bochornosa—nos decia el llorado obispo de

N
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Palencia doctor Gonzalez—; nunca creiamos que en
nuestro pais se pudiese llegar a tan espantosa quiebra
del sentido de Dios» (1). ‘

- Lo que esos pueblos con una ensefianza laica hu-
bieran llegado a ser, lo sintetizaba en estas pocas frases
el martir de la revolucién, dedn de Toledo, sefior Polo
Benito: «Hace algunos afios George Viancey Jean Gui-
roud ensayaron en la Croix de Paris unasinformaciones
documentadas con. el sugestivo epigrafe «Las escuelas
con maestros laicos». [Qué espanto de perspectivas] Cada

crénica era un desfile de decadencias y envilecimientos.

Se palpaba la formidable realidad de la frase profética
que el Santo Cura de Ars habia dicho delasparroquias
gin curas: «Unos afios més y estos puéblos adorardn a
las bestias». ,
«Pasaron ya aquellos dias de vergiienza y confusién
y, sin embargo, en aquellas cortas generaciones atn se
siente esa falta de formacién religiosa, ese indiferentis-
mo estdpido y rabioso que a fuerza de oir que Dios era
un mito, y el infierno una mentira, y la virtud un pro-
ducto natural como los gases o el petréleo, y la Iglesia™

‘una sociedad humana, etc,, ven con dolor, en medio de

dudas siniestras y de tremendas angustias, perdida la
luz de la fe, olvidados de que son raza de heroes y que
por sus venas corre sangre de martires».

Recuerdo c6mo en medio de un pueblo patrlarcal de
Castilla cay6 como maestro uno de los sacrilegos incen-
diarios. que habian reducido a pavesas los templos de

" Madrid en la semana del 11 de mayo del afio 1931. Con

infame hipocresfa fué inoculando en los nifios el virus
de la impiedad y del anarquismo, al igual que en otro
pueblo de las montafias del Norte, un muchacho imber-
be, pero orgulloso con su titulo de profesor, después de
algunos dias arrojé la méscara y convirtié la escuela en

(1) Crénicade la Semana pro Seminario, pég.111.
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~ tribuna desde la cual'se mofaba con sorna sarcéstica de
las verdades més sublimes de la Religién y de las glo-
rias més impfas de nuestra Historia; el crucifijo habia
desaparecido de las escuelas, las generaciones de aque-
llos dias bebian a grandes tragos el veneno de todos los
“errores, y la raza que salia de sus aulas era una raza de
libertinos, locos, asesinos y delincuentes comunes, pues
mientras la linea media de delitos en total cada afio, en
los dias anteriores a la reptblica oscilaba de 50.000
a 60.000 en toda la nacién, al llegar los afios 1931 a
1936, esa media se duplicaba de una manera alarmante.
alcanzando las cifras de 110.000 a 120.000 los distintos
tipos de delitos por cada afio en toda nuestra Patria.
Lo misno podriamos decir de Portugal, donde con la
implantacién de la Reptblica se inicié en los primeros
momentos una campafia antirreligiosa que pronto dié
sus frutos con la criminalidad de la juventud. «El en-
tonces profesor de Coimbra doctor Ruy Ubrich, en una
conferencia de 1913, prob6 con estadisticas posterior-
mente publicadas, que la criminalidad de los menores
habia aumentado de tal modo desde el establecimiento
de la Reptblica en aguel pais, que el nimero de delitos
~ cometidos por éstos excedia en mucho al de los adultos,

tanto en el nimero como en la gravedad, y concluia que
era necesario, si se queria evitar tan grande mal, dar a
los nifios en establecimientos adecuados una educacién
moral y religiosa» (1).

Con razén pudo escribir Rein, profesor protestante
de la Univereidad de Jena: «La ensefianza de la Reli-
gién no ha de sacarse de las escuelas y encargarse tan
sélo a la Iglesia. La escuela no puede renunciar a la
ensefianza de la Religion, si quiere ser, ademés de ins-
tituto docente, instituto de educacién» (2).

(1) En Razén v Fe, t. 38, p&g. 212,y Pro Infancia, 1912, pagina 560
(2) W. Rein: Beutrige sur Weinterentwiccklung des christ. Religion.
(aportaciones para el ulterior desarrollo de la religién cristiana), 1905,
pég. 292, :
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Con distintas palabras, pero en idéntico sentido se
expresatria afios més tarde el P. Montes: «La accién edu-
cativa, siha de ser positivamente moralizadora y de re-
sultados, tiene que fundamentarse en motivos religio-
sos». E.staba en lo cierto un ilustre penalista aleman al

“decir que, «si la escuela ha de proporcionar una verda-

dera y legitima ilustracién. y por medio de ella preser-
var de la desmoralizacién y el crimen, debe ser también. -
una casa de educacién ... Los fines de las escuelasno
son solamente saber y ponerse en condiciones de adqui- -
rir, sino también formar el cardcter y ennoblecer €l co-
razén. Los conocimientos teéricos y técnicos que supo-
ne una preparacién cientifica o industrial no ofrecen
suficiente garantia de una conducta moral ajustada.
Hoy la escuela trata de llenar la cabeza de ideas y deja
vacio el corazén, y, sin embargo, del corazén procede
todo lo malo. Ya puede estar la cabeza atestada de co-
h_ocimientos; si el corazén permanece yermo y vacio de
de un fondo religioso y moral, faltars el muro de con-
tencién contra el crimen. Por tanto, debe fundarse la
escuela sobre una base religiosa, y toda su obra ha de
informarse en un espiritu religioso: s6lc en este supues--
to puede hablarse de la escuela como profilaxis contra
la ¢riminalidad (1). '

Asimismo; un antiguo director del presidio de Solén
aseguraba que los reos ilustrados son precisamente los
incorregibles, y Morean Christophe testifica que «los.
directores de carceles, casi en su totalidad, estdn confor-
mes en afirmar que, sin la educacién moral, la instruc-
cién sélo es causa de mayor ruina. «No es raro—nos.
dice el P. Montes—encontrar afirmaciones analogas en
penalistas y filésofos tan amantes de la cultura y tan
poco afectos, por otra parte, a la idea religiosa, como

(1) Karl Krauss: Der Kampf gegen die " Verbrechensursachen, 1905’.
pégs. 83-86. )
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Lombroso, Garéfalo, Ahrens y otros muchos pertene-
cientes a’las més diversfas escuelas. Porlo mismo podia
muy bien afirmar el ilustre y llorado profesor Sr. Royo
Villanova: «que la educacién sin instruccién puede lle-
gar muy lejos, tan lejos como llegaron los Apéstoles de .
Cristo; pero con instruccién sin educacién se llega fa-
cilmente al manicomio, a la carcel o al cementerio».
Refiere el profesor norteamericano Levy Seeley, que,
acostumbrado a ver en su patria.cémo serodea la educa-
cién religiosa de una atmésfera de piedad, se pregun-
taba: éno disipara la rutina diaria de la escuela su con-
"tenido espiritual? Y contesta: « Después de visitar nume-
‘rosas clases en toda Alemania, y haber observado con
gran detenimiento los procedimientos de la instruccién
religiosa, me he convencido de la importancia de su
obra, y de que ésta no pierde su valor espiritual. Una
vez asisti en Munich a una clase de nifios de seis afios
de edad. EIl profesor explicaba el pasaje de la historia
de José, en que éstese descubre a sus hermanos y les .
dice: «Yo soy José; dvive atin mi padred». El maestro re-
firi6 el episodio con tal ternura y emocién, que muchos
de los nifios lloraban. Le fué facil continuar entonces -
su leccién con ejemplos y ensefianzas de generosidad,
desinterés, perdén, amor filial, etc. He visto muchas ve-
ces escenas semejantes, aunque no tan vivas, y he podi-
do apreciar la poderosa influencia de esta educacién».
A su vez, el ateismo en la escuela contribuye a la
formacién de una juventud delincuente—asegura nues-
tro hermano en religién—acaso més que la impiedad de
la familia, no porque ésta influya menos que aquélla en-
el niflo, sino porque la escuela, ademéds de extenderse
por toda la nacién y por todos los pueblos del territorio
nacional, ejerce su accién sobre colectividades, en las
escuelas el mal se difunde y se multiplica. La obra del .
maestro podtd no ser eficaz como convendria para
hacer virtuoso al nifio; mas para desmoralizarle, si el
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maestro es irreligioso, tiene una infiuencia decisiva. Asi '
Yo estimaba un -insigne pedagogo espafiol del siglo xvi,
que seguramente no conocié el tipo del maestro laico,
pero si maestros pervertidos; y por eso «rogaba a Dios
que no cayese la juventud jaméas en manos de tales maes-
tros, porque si esto sucediera v si desapareciera’ Ja base
de la educacién religiosa, ni habra que esperar virgini-
dad en las doncellas, ni faltaran nunca crimenes, ni se-
ria posible la virtud ni la vida misma». {Cuénta razén
tenia aquel santo varén, que consagré su vida a la edu-
cacién de la juventud!

~ La escuela laica «dominada por la necia pretensién
de formar el caracter de los jévenes con la instruccién
intelectual sola, v de destruir con la ciencia de la su-
persticidn, esto es, la tradicién religiosa y moral de la
familia, se convierte en agente principal del embruteci-
miento, y por lo mismo, es causa indirecta, pero inmen-
samente fecunda, de la dehncuencm de los jévenes» (1).

Detengdmonos unos momentos para conocer una
pagina, en extremo triste, de la escuela laica en Francia
durante el Gltimo medio siglo. ‘
Expulsado Dios de la escuela popular y de toda ]a

vida pdblica, perseguidos y expatriados sus més insig-
nes y dtiles bienhechores, cerradas violentamente las
escuelas catélicas, atropelladas las mas santas libertades
y conculcados los més sagrados derechos, hasta el dere-
-cho del padre a educar a sus hijos y el derecho del nifio
a la educacién cristiaha, Gnica capaz de hacerle hombre
hoarado, sus lamentables resultados y tristes consecuen-
cias se dejan sentir rapidamente, por aquella maldicién
de «quot homines tot sententiae» que toda educacién
moral laica lleva siempre consigo. ' »

"Fouillée, uno de los célebres filésofos liberales, se

(1) 11 principio di famiglia nella correzione dei minorenni. Civilts
cattolica, ndm. de octubre de 1909, pégs. 9-10.
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queja de la educacién escolar en estos términos: «En
nuestros dias, mucho més que hace treinta afios, se du-
da de la moral, de su realidad, de su necesidad y utili-
dad... he leido, apesadumbrado, cuanto discrepan en
este campo mis contempordneos..., he comprobado que
en el campo de la moral reina tal desorden de pensa-
_mientos y sentimieritos, que me he visto obligado a tra-
tar detalladamente de este desorden, que podemosllamar
sofistica moderna» (1). Si el fundamento de la moral no
es la voluntad divina inmutable, entonces {dqué nos que-
da? La moda, la necesidad de la época, méas atin, las cir-
_cunstancias politicas del momento, acaso... la opinién
pablica. Con tales principios no podemos educar para
una moralidad seria. '
¢Cuésles han sido sus resultados, respecto a la crimi-
nalidad de la juventud? «Treinta afios hace— contestaba
un escritor en 1914 (2) —que se lanz6 ese grito de guerra
impio (el de la escuela contra Dios); veinte afios que los
que le lanzaron ejercen de hecho el casi monopolio es-
colar; diez afios que, para aniquilar y hacer imposible
toda resistencia por parte de la Iglesia, se condenaron
al destierro méas de 100.000 maestros congregacionistas.
Los resultados a la vista estan: un aumento fabuloso de
la criminalidad infantil; un chico de diecisiete afios que:
estrangula a una criatura de cuatro para que no denun-
cie un robo que le ha visto perpetrar; otro de la misma
"edad que mata a tiros a su padre y a.su madre, consi-
guiendo ocultar su parricidio durante dos meses; otro
—émulo de Troppmone—due a los quince afios deguella
en un cuarto de hora a siete personas.
La prensa de todos los dias relataba cotidianamente
crimenes semejantes a éstos: «30.000 apaches son duefios
de las calles de Paris, asesinan, saquean, violan; y los

e
(1) Eberle: Scbonere Zukunf, Regensburf, 1918, pég 170.
(2) F.M. Melgar: Revista catélica de cuestiones sociales, 1914, pég. 277,
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periédicos renuncian ya a dar cuenta de todo, concre-
tandose a referir solamente los asesinatos. Fl revélver
v el pufial funcionan en pleno dia...; los jévenes mal-
hechores que han matado o robado, «sin discernimiento»
van a una casa de correccién para completar sus estu-
dios criminales y salen, a los ventitdn afios de edad, ase-
sinos consumados» (Le Matin). «Las estadisticas relati-
vas a la criminalidad infantil son cada vez méas alar-
mantes y mayor el desarrallo alcanzado porla precocidad
de los criminales» (La Lanterne). <El aumento dela
criminalidad de los j6venes se presenta tan alarmante
que todo el mundo se preocupa de descubrir los medios
apropiados para contener sus estragos» (La Petite Re-
pibligue). Ha llegado a tal punto, que el abogado M.
Cruppi, més tarde ministro de Comercio, exclamé un
dia en plena Audiencia: «Hoy todos los grandes crime-
nes son cometidos por adolescentes». {Para qué hemos
de seguir —nos dice el P. Montes—copiando testimonios
y relatos de la prensa diaria respecto a esas bandas de
apaches, compuestas en general de jovenzuelos,  que v
inundan las calles de Paris y Marsella, y cometen a san-
gre fria, y con una ferocidad que espanta, los crimenes
méas horrendos? {Y todo esto sera obra dela escuela
laica? La verdad es que Francia, por no salirnos ya del
pueblo que venimos analizando, ha probado en tres oca-
siones una educacién laica y en todas ellas el ndmero de
criminales ha subido de una manera alarmante, a la vez
que decrecia dicho ntimero siempre que se reintegraba
de nuevo la educacién religioso-moral en sus escuelas y
centros docentes, habiendo por lo mismo ciertas coinci-
dencias sospechosas entre el aumento de la criminalidad
de los menores y el establecimiento de la escuela laica
obligatoria.

‘De 1831 a 1856, cuando se pone coto a la actividad
de la Iglesia, el nimero de los crimenes crece de esta
manera:
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1831-1835 en cifrasredondas ..... . ...... vess 112,000
1836-1840 » P e Ceevie s ee... 144.000
1841-1845 » P e e «vee  160.000
1846-1850 en cifras redondas ...... .. ceeeaes 226.000
1851-1856 » A 280.000

La ley de Falloux restablece la ensefianza religiosa
en la escuela, y debido a ello, en el transcurso de los
afios 1856-1860, el niimero de crimenes baja a 226.000.

Pero entonces se ponen nuevas trabas a la labor edu-

cativa de la Iglesia, y.el ndmero empieza a crecer nue-
vamente.

1861-1865 en cifras redondas .... . ....... vees 272,000
1866-1870 » o e ceeeee saen. 283.000

Fntra de nuevo en vigor la ley de Falloux, y el nd-
mero baja otra vez.

1871-1875, en cifras redondas ...... ereeenee oaes 250,000
Desde el afio 1876 prosigue sin interrupcién la «en-

sefianza laica» y al mismo tiempo va creciendo asombro-
samente el ndmero de los crimenes.

1876-1880 en cifras redondas .. ... N vie .ae 372.000
1880-1885 » P ves vees 422,000
1886-1890 » P eaian Ctrae eiaans 461.000
1891-1895 » P eeeen. Ceve e 521.000
-1896-1900 » » ceer el e 541.000
1901-1905 » » tett e itie aeeee-..  566.000

é{No habrid aqui més que una mera coincidencia?
M. Guillot, juez de instruccién del Tribunal del Sena,
de Paris, conocedor como pocos de la verdadera causa
de este aumento de delincuencia, la expresé en estas po-
cas palabras: «Ningdn hombre serio puede dejar de re-
conocer que este aumento espantoso de la criminalidad
ha coincidido con los cambios en la organizacién dela .
ensefianza pablica». «Claro—nos dice el sabio penalista
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sefior Sanchez-Tejerina—, borrado el nombre de Dios
de los libros, arrancando el crucifijo de las escuelas y
nombrados maestros iddneos para aquella ensefianza
antirreligiosa (igual que laica), los resultados eran 16-
gicos» (1). Y Maurice Allard, diputado socialista, ateoy
revolucionario, cuando en la Cdmara se discutia la neu-
tralidad escolar tuvo la franqueza de decir: «Siseinves-
tigan las causas de la criminalidad de que tanto se habla
en estos dias; si en lugar de fijarse en causas indirectas,
como el alcoholismo y otras, se ahonda un poco (esto es
para mi un escrdpulo de conciencia), yo me pregunto si
la insuficiente instruccién que vosotros dais y que no
queréis modificar, no es una causa de criminalidad» (Se- -
sién del 18 de enero de 1910). Y agregé en la sesién del
20 de enero: «dQué le sucedera al nifio, transportado del
ambiente de la escuela al infierno de la fabrica?. . . [Ah!
Si él fuera un hombre hecho, si pudiera .reflexionar, se
vendria al socialismo. Mas a su edad, con su pequefo
cerebro, no puede todavia reflexionar ni resistir; vos-
otros le habéis hecho apache. {Y buscais ahora las cau-
sas de la criminalidad?® |Vosotros sois los que formais
los apaches!» Fl mismo Bouisson, pontifice maximo de
la religion laica y oraculo de los maestros de la misma
cepa, confesé en el Congreso Internacional de Londres,
de 1908, que la supresién de la religién en la ensefianza
«es la experiencia méas atrevida que ha hecho un pueblo
en si mismo, porque nosotros nos hemos privado de ese
residuo impalpable, de ese minimo de religiosidad difu=
sa que la pequefia-Democracia helvética y la gran Rept-
blica americana han guardado cuidadosamente».
Otro francés, FEdmundo Villey, resume de esta ma-
nera el resultado de la educacién laica: «Los crimenes de
la juventud aumentaron en proporciones espantosas...

(1) Sénchez - Tejerina: Derecho penal éspafiol, 5.° edicion, tomo. I,
pagina 103. )
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Al par queel sentimiento religioso, se perdié en los j6-
-venes el respeto a la autoridad paterna... Y, sin embar-
80, el nifio que no ha aprendido a honrar a sus padres,
‘tampoco puede honrar a la autoridad del Estado...; el
final de todo esto es el descenso general del sentimiento
del deber; y con ello corre parejas la rudeza cada vez
maés creciente del pueblo. El resultado de educar al pue-
blo sin religién es el envilecimiento de los caracteres»
{abaissenment des caractéres) (1). .

» El triste resultado de las experiencias hechas con la
educacién laica muestra con claridad meridiana la ver-
dad de las palabras del psicélogo de fama mundial:
“Wunt, segdn el cual la religién es uno de los medios in-
sustituibles de la educacién: «Funcién fundamental que
por nada puede ser compensada en el sistema de la for-
macién» (2). ' , '

Uno de los mayores pedagogos de primeros de siglo,
TFoerster, escribe de si mismo en su clisica obra pedagé-
gica Jugendlehre: «Yo también era uno de los adictos
ala educacién meramente ética, mientras meditaba la
que la educacién religiosa... despliega precisamente en
cuestién en abstracto; pero las observaciones y experi-
mentos que pude hacer con los nifios me convencieron
de este punto la méas Gtil contrainfluencia en cuanto que
desvia el alma del joven de si mismo, sin aficionarla por
ello a exterioridades» (3). De ahi que Foerster, ya en este
libro, juzga insuficiente la moral humana que pueda
darse en la escuela, y no la considera apta para sustituir
la ensefianza religiosa. «Se ha de repetir continuamente
{escribe) que la ensefianza meramente ética necesita el .

(1) Eberle: Loc. cit., pag. 172.

(2) <Eine durch nichts zu ersetzende Grundfunktion im System del
“Bildung Zeifschtyft fiir pddagogische Psychologie und experimentelle Pida-
gogik (Revista de psicologia pedagégica y Pedagogia experimental), 1912,
fasc. 9. ) '

(3) Foerster: Jugendlehre, pég. 465, Berlin, 1913.
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complemento de una educacién religiosa més profunda
y nunca puede sustituir a ésta» (1). No se puede hablar -
de la supresién completa de la educacién religioso-mo-
ral, si no se puede sustituir ésta con algo mejor.
Gladstone aseguré en el Parlamento que «todo siste-
ma educativo que relega la ensefianza religiosa a un lu-
gar secundario, es funesto»; Sulivan, que «la escuela
inconfesional es la mayor desventura que puede caer
sobre una nacién», y Victor Hugo, «lejos de querer pros-
cribir la enseflanza religiosa; juzga que hoy es més ne-
cesaria que nunca». {No es de él la siguiente frased:
«Debian ser conducidos a los Tribunales los padres que
envian a sus hijos a una escuela sobre cuya puerta se
lee esta inscripcién: Aqui no se da ensefianza religiosa»,
y continda, «la gran maldicién de nuestra época, podria
afiadir, su dnica plaga, es el anhelo de quérer encerrarlo.
todo en esta vida. Todos estamos obligados a levantar
la cabeza y dirigir nuestra alma al cielo, ordénar nues-
tros deseos con vistas a la vida venidera, en que triun-
fars la verdad... Quiero, pues, sinceramente, digo méas,
quiero ardorosamente la ensefianza religiosa, pero la
ensefianza religiosa de la Iglesia (2). ' .
En fin, por centenares podrian citarse testimonios
autorizados contra las escuelas laicas, de las cuales nos
dice nuestro pedagogo moderno don Andrés Manjén:
«Las escuelas laicas son lanegacién del abc en .pedago-
gia, antieducadoras, la ignorancia funcionando de ma-
gisterio, la ruina y la negacién de la patria, la anarquia
en forma de vendaval y el arte de hacer fieras». «Una
escuela ‘sin creencias y sin culto no es creible, cierta-
mente; pero hace falta para el hombre pablico, que ni

(1) Obr. cit., pég. 664.

(2) «Je vétx donc sincéremente, je dis plas, je veux ardemment, 'enseig-
nement religieux; mais Penseigniement religieux de I'Fglise, Journal Official,
15 enéro 1951, Luton: «L’énseignement libre (La erisefianza libre, pag. 45,
Paris. . :

Archivo Agustiniano.—Vol. XLIX . 4




50 ELD. JERONIMO MONTES EN LA PENOLOGIA ESPAROLA

aun el ensayo sea posible» (Villemain, ministro de Ins-
truccién Pdblica en 1844). El mismisimo Combes, en la
Sesién del Congreso del 26 de enero de 1903, se expresa-
ba asi: «dQueréis suprimir la religién? Pues es nece-
sario saber por qué otra cosa ha de ser reemplazada... .
F.l Ministerio ha declarado que se mantendra dentro del
Concordato, porque considera lasideas religiosas como
necesarias, como las fuerzas morales mas poderosas de
‘la humanidad». ' '

Proudlion mismo se expresé en idéntico sentido afia-
diendo: «Desdichados, que creéis que esto se reemplaza.
por la critica y por las frases!» (1). i

Citemos por Gltimo, y a fuer de confesién digna de
_ser meditada, las palabras de Jode, uno de los principa-
les representantes de la educacién sin religién: «La des-
truccién de los antiguos principios religiosos, de los
‘cuales creian antes los hombres que s6lo en ellos pueden

empalmaise los ideales morales, nunca llevé en pos de
si la construccién y la difusién de una nueva ética hu-
" mana. Los antiguos ideales emigraron; pero en el hogar
abandonado no se encendié el nuevo fuego; a lo més
parpadeaba en élla llama nerviosa de los goces y de las
duadas. Y sin el fuego de las convicciones resistentes y
fundamentales... no puede vivir la humanidad» (2). Y
a renglén seguido afiade: «Lo que méas ayuda a los fines
" de la escuela esla educacion religiosa. Los levanta todos,
-sin menoscabar uno sé6lo. Nuestro siglo no mereceria
ser llamado el siglo del nifio; es decir, del respeto al alma
infantil, si educAramos a nuestros hijos en una escuela
sin religién». _

Otro caso parecido es el de la Italia anterior a la im-
plantacién del régimen fascista, cuyos Gobiernos anti-

(1) «Misérables, qui croyez due cela se remplace avez de la critique et
des phrases!» Foerster: Autoritit und Freiheit (Autoridad y libertad), pés. 47.

(2) Meffert Gesammuelts apologetische Volksbibliotek (Biblioteca po-.
pular apologética), M. Gladbach, 1911, t. I, pag. 129.
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clericales, influidos por la propaganda antirreligiosa y la
politica masénico-sectaria, suprimieron la obligatorie-
dad de la ensefianza religiosa en las escuelas, que més
tarde impuso nuevamente el fascismo, si bien con fines
puramente politicos. Los frutos de aquella moral laica
los coseché bien pronto el Gobierno en los manicomiosy
en las carceles. La delincuencia invadié todas las clases
sociales, creando una generacién de jévenes viciosos,
profesionales de mala vida y dlspuestos siempre a todo
género de delitos.

- Respecto al aumento de la criminalidad de los meno-
res por aquel entonces en toda la peninsula italiana,
Guuarnieri Ventimiglia nos proporciona los 51gu1entes
datos: -

Menores de catorce aios condenadosen 1890.... ...... ...... 2.920
Menores de catorce afios condenados en 1898 ..... ... vees e 5.636
Menores de 14 a 18 afios condenadosen 1890 ... .. e 12.208
Menores de 14 a 18 afios condenadosen 1898 ........... veees... 18.756
Menores de 18 a 21 afios condenadosen 1890 ..... ceer ieee . 14.980
Menores de 18 a 21 afios condenadosen 1898 .. .. . RN 19.780
Total de delincuentes menores en 1890, vttt cevunn .. 30.008

» » » 1898 ... .. ..... cio.. 44,172

» » » 1908 ..o el e 77.568

Y para que resulte mas la influencia del factor reli-
8ioso en la delincuencia juvenil, nos dice nuestro recor-
dado P. Montes: «Fijémonos en estos dos polos opues-
.tos, el de la ensefianza sin religién y sin Dios, tal como
es hoy dia la de la escuela laica, y la que se da, por
ejemplo, a nifios- pobres abandonados en las escuelas
salesianas. La transformacién realizada por el entonces
Don Bosco en aquellos jévenes no podia ser més admi-
rable. De nifios vagabundos, destinados, segtn todas las
apariencias, a la vida del vicio, y muchos de ellos'a la
vida del crimen, ha hecho hombres laboriosos, obreros
inteligentes unos, activos industriales otros, algunos
pundonorosos militares, habiles artistas o literatos dis-
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tmguldos, y todos c1udadanos honrados y fieles cumph- _
dores de las leyes».

Por algo decia San Juan Bosco reﬁnendose a sus
educadores: «Entre tantos millares de j6venes, y en
tantos afios, ninguno, desde la fundacién de la Obra
Salesiana, ha sido perseguido’ ni condenado judicial-
mente». h

Tan petsuachdos estan de ello todos los padres, que
‘no hay una familia verdaderamente cristiana que no
prefiera dejar a sus hijos sin instruccién a llevarlesa -
tales escuelas donde seguramente se perderfan. ‘

- Fouillée asegura que «por cada 100 jévenes acusados,
apenas se encuentran dos que hayan salido de una es-
cuela religiosa. Por cada 100 menores detenidos en la
Petite Roquette, 11 pertenecen a escuelas congregacio-~
nistas y 87 a escuelas laicas». [Singular coincidencial Y
el desarrollo de la criminalidad ha venido progresando
en relacién con laintensidad de la persecucién religiosa,
con el imperio de la escuela laica y conla emigracién de
los mas valiosos elementos educadores.

«E,s, pues—nos afirma el P. Montes—, obra del F,s-
tado, cualesquiera que sean las ideas politicas y religio-
sas de los que gobiernan, no sélo imponer en la escuela
la ensefianza de la religién obligatoria para todos, sino
hacer que esa ensefianza sea seria y profunda, de eficacia
pogitiva para la moralidad v de resultados précticos para
la' Vida_».

El ministro inglés Birrel, presidente del Board of
education, al presentar al Parlamento su célebre pro-
yecto sobre la escuela interconfesional (que es muy dis-
_ tinta de la escuela laica), pronhuncié estas palabras, que
fueron muy aplaudidas por la mayoria radical: «Excluir
enteramente la religién de la escuela, suprimir la oracién
que precede a las lecciones y canto del himno familiar,
es una opinién que podra no carecer de 16gica; mas yo
estoy persuadido de que tiene contra si a la nacién en-
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tera. Si se interrogase, respondena. «Un pueblo sin
ideales estd condenado a perecer», ‘

. Por lo que se refiere a Fispafia, a excepcién del ]al-
cismo rabioso de los afios de la Repdblica, que no preci-
" san de estadisticas criminales para comprobar sus re-
sultados, ya que estdn en la memoria de todos, y todos
hemos podido contemplarlos a los resplandores de los
incendios del 11 de mayo, la ensefianza religiosa fué
siempre obligatoria en todas las escuelas y centros do-
centes tanto oficiales como privados.

Ya en nuestra legislacién pasada uno de los medios
de proteccién de los menores, aunque de aplicacién muy
restringida, era la «inhabilitacién especial, de seis a
quince afios, para todo cargo de enseflanza costeada por
el E.stado, la provincia y los municipios, con que casti-
gaba el Cédigo del 28 a los autores de delitos contra la
religién del Estado (art. 277), recoglda en el Cédigo vi-
gente en su articulo 212.

As1mlsmo, a los maestros o encargados de la educa-
cién de la juventud que participaran, como autores o
- cémplices, en ciertos delitos contra la honestidad (arti-
culo 445 del Cédigo actual), y en el de vender o propor-
cionar a un menor de diez y ocho afios, libros; estampas
u otros objetos obscenos que el Cédigo de la dictadura
recogia en su articulo 786, y la reforma del 44 sanciona
en el articulo 567.

«Fn nombre de la morahdad pablica y bien social
—nos indica el repetidas veces indicado penalista agus-
tino—, la sancién debia extenderse a los que se sirven
dela sagrada funcién del magisterio para envenenar las
almas de los nifios y los jévenes, y pervertir su corazén
con doctrinas casi siempre tan anticientificas como anti-
sociales e impias, cuya ensefianza constituye la mejor
preparacién para la inmoralidad y el crimen, Muy res-
petables son los fueros de la ciencia y la libertad de la
catedra; pero también merecen algdn respeto los fueros
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de la moralidad publlca, los sentimientos de los educan-
dos, y los derechos de sus padres» (1).

Por algo, como dice el sefior Sanz y Fscartin «los -
pueblos que van a la cabeza de la civilizacién, por su
poderio y por su calidad y valor moral, son precisamen-
te los que atribuyen mayor importancia a la religion,
como fundamento necesario de la formacién del caracter
y preparacién para la vida. En ellos no-se concibe que
pueda existir educacién moral propiamente dicha, no
inspirada en un ideal religioso, que imprima un sello
- indeleble de elevacién y de nobleza a nuestro espiritu».

La misién social de la familia y el problema de la
~delincuencia juvenil. —F,1 problema de la familia ha co-
brado, desde hace algtin tiempo, una actualidad comple-
tamente nueva. Al presente, los 6rganos de Prensa que .
forman la opinién pablica estdn llenos de ensayos y
estudios sobre la eficacia de la familia en la criminali-

dad de los menores. Se organizan cursos de conferencias
y congresos, se constituyen comités y comisiones de estu-
.dio consagrados exclusivamente a la discusién de ten
importante problema. Pero antes de hacer algunas lige-
ras cpnmderaclones sob,re. tan sugestiva cuestion, _sera
bueno preguntarse si de verdad la misién social dela
familia constituye uno de esos temas vivos y actuales
que merezcan la pena de examinar en una hora en que
tantos otros se nos ofrecen quiz& maés graves y urgentes.

«Por grande que sea la ‘eficacia de la escuela—mnos
‘dice el P. Montes aun en el supuesto de que su ensefian-
za y toda su accién educativa se imprime en un verda-
dero espiritu religioso, hay que reconocer que aquella
eficacia bienhechora no basta para preservar a los jéve-

nes de la inmoralidad y perversién... El obstdculocon-

(1) P. Montes: La proteccion de los menores en el Cédigo penal. El fac-
tor religioso como medida profildctica contra la delincuencia de los menores.
La Incultura religiosa como factor de la delincuencia de la juventud.
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tra el cual vienen a estrellarse cuantos esfuerzos se
hagan por la redencién moral del nifio, es la propia fa=
milia, cuando en ella se respira un ambiente hostil a la
religién. En este caso, lejos de cooperar la familia con la
Iglesia y la escuela a arraigar el sentimiento religiose
en el alma del nifio, contribuye a depositar en su cora-
z6n los gérmenes dela 1nmorahdad que ahogaran pronto
aquel buen sentido religioso».

F.sindudable, palmario y evidente quela famlha in-
fluye mucho méas intensamente que la escuela en la
educacién del nifio, v que la inmozralidad de la misma,
tiene por si sola eficacia suficiente para pervertir a los
jévenes y paraexplicar, en parte, el aumento creciente
de la delincuencia juvenil. Es un hecho la existencia de
padres criminales que, no solo abandonan en absoluto
la educacién moral de sus hijos, sino que positivamente,
con el ejemplo y la palabra, los educan para el crimen.
Saben muy bien esto, y lo experimentan cada dia, todos
los que se consagran a la educacién de la nifiez y la ju-~
ventud, los buenos maestros de escuela, los profesores
de colegios, y cuantos de una manera abnegada sostie-
. nen esa guerra sorda contra el ambiente desmoralizador

del hogar y de la familia. o ’ '

E:s la sentencia de un fil6sofo, el pavoroso vatlcmlo'
de un profeta, el lay!, de un alma tierna que llora sobre
la tumba de seres queridos. «No hay salvacién para.la
sociedad, porque de nuestros hijos no queremos hacer
_cristianos y caballeros honrados y porque nosotros mis-
mos .no somos ni lo uno ni lo otro». Cuando esto dijo,
algunos necios, con beatifica sonrisa de protectora sufi-
ciencia, aseguraban como articulo de fe que el buen Do-
noso Cortés veia visiones. Hoy vemos las realidades.
Los crimenes se multiplican en esta familia indiferente
y descreida, como se multiplicaban en Roma cuando ba-
jaron los barbaros del Norte a flagelarla con el azote de
la célera de Dios, como se multiplicaban en Constanti-
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nopla cuando los turcos, llamados por la justicia de
Dios, asomaron a sus muros, y, cimitarra en mano, se
pasearon por sus jardines y saquearon sus palacios. Ca~
da afio el ¢rimen va aumentando una pila cada vez ma-
yor de delincuentes desgraciados; son casi todos jévenes,
agotados por los vicios, cansados de una vida que ya no
les podia sonreir; nifios envejecidos por el libertinaje y
ahogados por la irreligién. La corrupcién—hija primo-
génita del indiferentismo religioso en las familias—,
como inmensa ola de cieno, sé extiende por todas partes.
dQuién suprimiré esos crimenes? {Cémo salvar a la ju-
ventud de un peligro semejante? Sise quieren obtener
resultados eficaces y duraderos—nos indica el penalista
escurialense—hay que llegar hasta la familia, que es
quien ejerce el més poderoso y eficaz lnﬂujo sobre la
educacién del nifio».

"~ Si queremos combatir el delito—agrega otro pe-
nalista versado en estas cuestiones—, debemos extirpar
las raices purificandoy elevando a la familia, donde el
delito nace con el delincuente. Por eso, asi como en el |
Congreso de Bruselas de 1900 afirmé Alessandro Sacchi
‘que con la salvacién de los nifios quedarian resueltas
todas las cuestiones penitenciarias, y concluyé con el
grito: «Salvemos a los nifios», yo me permito hoy afir-
mar que, para resolver todas las cuestiones que encierra
~hoy el problema de los nifios, hace falta salvar a las fa-
milias v hogares» (1).

Un hombre que ha recibido buena educacién, raras
veces llega a ser criminal. «Una familia verdaderamen-
te cristiana—nos dice el célebre P. Montes—, cuales-
quiera que sean las condiciones econémicas y sociales
en que se encuentre, educaré a sus hijos en la honradez
y en elsanto temor a Dios, y una familia sin religién,
con poco que las circunstancias favorezcan o empujen,

(1) Luigi Ordine: Cause della delinguenza dei minorenni, pégina 118.
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criard a sus hijos para el correccional o la céaicel» (1).

Y afiade: «el 90 por 100 de los hogares en que el nifio-
respira un ambiente positivamente desmoralizador—y
bien seguro estoy de que la proporcién no es exagera-
da— son hogares en que se respira también un ambiente:
de impiedad, hogares que han expulsado a Dios, o no le
han conocido nunca, hogares en que, o se detesta a la
religién, o se la desconoce, o se vive, al menos, en un
abandono absoluto de las préacticas religiosas. Un hogar
cristiano, que sea a la vez de corrupcién para los nifios,.
apenas se concibe. Por consiguiente, si la Medicina
ha de corresponder a la enfermedad, si el remedio ha de
ser aplicado a las causas del mal, es preciso purificar
antes . el viciado ambiente del hogar por medio de la re-
- ligién, ya que la falta de religion es la causa radical de la.
moralidad de la familia, y la religién es la dnica que
tiene virtud suficiente para crear costumbres morales y
salvar a la familia y al nifio» (2).

(1) DP. Montes: La incultura religiosa como factor de la delincuencia:
juvenil. :

(2) P. Montes:.obr. cit.






Autofes 'y problemas literarios en torno a
Fr. Luis de Ledn

POR

'MIGUEL DE LA PINTA LLORENTE, O.S. A. (1).

Cumple ante todo advertir al leyente erudito las
dificultades que se ofrecen al querer redactar una serie
de temas inéditos sobre la personalidad sefiera de Fray
Luis de Leén. Eruditamente casi todos los temas estdn
‘agotados, salvo la exégesis sobre problemas fundamen-
tales ya conocidos, pero que presentan aspectos intere- -
santisimos, y que se resuelven conforme al «espiritu» y
la cultura del critico o historiador que los estudie y dis-
crimine. Apenas si se han desvelado nuevas referencias
eruditas, fuera de los Procesos inquisitoriales contra los
Maestros Gaspar de GraJal y Martinez de Cantalapie-
dra que tuvimos la fortuna de editar hace ya afios. Am-
bos a dos enriquecen positiva y extraordinariamente el
Proceso criminal seguido contra Fr. Luis, amén de abas-
tecer prédigamente la historia de nuestro espiritu rena-
centista, eminentementé constructivo, pese a su reducida
y breve vigencia. Si la investigacién erudita continda
sin alumbrar nuevos textos documentales para poder

(1) Recogemos en nuestras péginas este tfabajo publicado en la «Revista
de literatura» del Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.—Fascs.
11 y 13-Julio-Diciembre de 1954.—DP4gs. 31 a 68.
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puntualizar aspectos inéditos y lances de la vida del
egregio agustino, o ampliar los ya conocidos, restara
s6lo la permanencia del estudio sobre sus textos litera-
rios castellanos-y latinos para sacar a la sobrehaz las
ricas esencias de su pensamiento, girando en torno, ya
de los problemas teolégicos y biblicos, o del espectaculo
-irisado de.la vida, con referencias concretas.a la Moral,
la Belleza, la Poesia, la Milicia, el Hombre, la Provi-
dencia, la Naturaleza, el Dolor. .. :
Fué un acontecimiento entre los estudiosos espafio-
les la aparicién de la monografia sobre Fr. Luis de Leén
del hispanista britdnico Aubrey F. G. Bell, hombre
bueno y fino, e intelectual cultisimo. Se trata, como el
lector conoce, de un soberbio estudio de integracién
literaria, donde el hispanista inglés acumula toda apro-
vechable aportacién conocida, que él anima'y vivifica
con su gran talento de escritor'y su viva y exquisita sen-
sibilidad. Lleno de colorido y de belleza, y rezumando
densa huymanidad—ila Humanidad espafiola del Qui-
nientos!— este libro actualizé en muchas mentes los te-
mas de nuestro Renacimiento, perfilando la figura de
Fr. Luis con trazos vigorosos y recia personalidad. Pero
aunquae debamos valorar con encendidos elogios esta
obra maciza, entrafiablemente hispinica, y-elaborada
dentro de los cAnones mas exigentes, y de la erudicién

--histérica-méas escogida, nada nvevo aportaba Aubrey

F. G. Bell en el sentido de registrar material desconoci-
do para enriquecer las diferentes etapas vitales de Fray
Luis. Conste de todas maneras el tributo de nuestra ad-
miracién y gratitud como espafioles a escritor tan ins_ig-/
ne y tan amante de nuestro patrimonio y terrazgo que
escribia al frente de su obra estas palabras: «4 la nueva
Espafia, que seré digna de la antigua.»

Complemento indispensable de esta obra debida ala
cultura del hispanismo inglés sera siempre las Observa-

ciones al libro de Aubrey F. G. Bell sobre Fr. Luis de
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Lesn (Conteibucidn a la biografia del teélogo-poeta y a
la historia del Renacimiento y de la Inquisicién espa-
fiola) del P. Pedro Martinez Vélez, estudio. que fué pu-
blicado.sucesivamente en las pdginas de la revista «Re-
ligién y Cultura» y que aparecié el afio 1931, editado en
las prensas del Real Monasterio de El Escorial. No era
su autor, ni mucho menos, investigador u hombre de
"~ archivos, pero abastecido de una extraordinaria cultura
que recogia las aguas de manantiales preciosos, conju-
gandose en su eminente personalidad los méas variados
dones del saber, el libro del P. Vélez presenta un inne-
gable interés y puntualiza valoraciones interesantisi-
mas acerca de nuestro tema. Criticado por el P. Beltran
de Heredia sobre la escasa novedad de los documentos
en los que el P. Vélez basaba alguna de sus apreciacio-
nes, respondié asi al padre dominico: «o cree el P. He-
redia que, con un documento méas; aunque sea innecesa~
rio para la justicia de una causa, ésta mejora, y uno ad=
quiere patente de sabio? Pues debe saber—y yo creo que
lo sabe—que la documentacién no sirve para nada, y
sirve para todo, y que la sabiduria no consiste en amon-
tonar aquélla, sino en interpretarla y en aprovecharla.
También creo que no ighora que vivimos en un tiempo
de mania documentaria, y que no faltan maniaticos
que, tomando una pila de documentos por pedestal de
sufama, y apuntdndose alguno que otro triunfo, siem-
pre facil en esta materia... se creen poco menos o algo
més que unos Agustines, o unos Santos Tomases, sobre
todo en paises donde la verdadera cultura superior esta
poco extendida, y todo, o casi todo estd por hacer, o al
menos por revisar o rehacer.» El texto merecia recoger-
se—y asi lo hacemos—por precisar adecuadamente el
espiritu del trabajo del padre agustino, trabajo estricta-
mente interpretativo, con referencias documentales, mas
0 menos interesantes, pero de una fuerza en la exégesis
v valoraciones, que algunas de ellas pasardn a la co-
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rriente del pensamiento critico como realidades categé- -
ricas e insoslayables.

Ha circulado con fortuna durante muchos lustros
por la Peninsula, para solaz de los amantes de nuestras
letras clasicas, la edicién de las «Obras Completas» de
Fr. Luis de Leén, preparada por uno de los més esclare-
cidos agustinos de su época, varén bafiado en las aguas
mas puras y cristalinas de nuestra erudicién histérica:
Antolin Merino, figura insigne de San Felipe el Real,
y encuadrado en el equipo de nuestros grandes investi-
gadores nacionales: Flérez, Risco, La Canal... De en-
tonces ac4 se reeditaron copiosamente las obras leonia-

' nas, sobre todo «El Cantar de los Cantares» y «La Per-
fecta Casada», vinculandose, como era 16gico, a estas
reediciones, alguna que otra vez nuestros grandes tip6-
grafos, como Sancha, Bails... La aparicién en el ruedo
de nuestras letras de la «Biblioteca de Awutores Cristia-
nos», exhumadora de una porcién considerable de nues-
“tra cultura catélica tradicional, postulaba la reimpre-
sién para el gran pablico de unas «Obras Completas»
del catedratico salmantino, y a esta exigencia respondié
con su acostumbrada prodigalidad espiritual y su plu-
- ma henchida de belleza, el Padre Félix Garcia. Fn el
afio 1944 aparecié6 con favorables auspicios y notoria-
fortuna la primera edicién, enriquecida con una segun- -
da en el afio 1951. Sobre la edicién del P. Félix Garcia
hemos escrito estos juicios que vale la pena de consig-
nar en este trabajo de corte critico bibliografico. {Qué
comentarios pueden- florecer entre los discreteos de un-
lector - culto al valorar la nueva edicién del P. Félix
Garcia? Tratase en primer lugar de unas Obras consa-
gradas a la masa del pablico fino, curioso, y més o me-
nos letrado, sin las pretensiones de satisfacer las exi-
gencias de las minorias cultas y universitarias. Pero si
esto es incontrovertible e innegable, cumple también
consignar que la nueva edicién leoniana estd garanti-
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zada por el editor, toda vez que se.trabaja sobre las pri-
meras ediciones de Fr. Luis, mejordndolas, si cabe la ex-
presién, y perfecciondndolas, desde luego, en erratas:
plurales ¥ en ortografias escandalosas y heréticas. Que-
dan asi supervalorados los textos del Maestro salman-
tino, superadndose en todos los sentidos la edicién clasi-
cay tan valiosa del P. Merino, y luego la del Padre
Conrado Muifios, que nada de nuevo aportaba, fuera de-
su nombre insigne y de su arraigada devocién por el.
gran poeta agustiniano. ‘

Otras excelencias de la nueva edicién se refieren a la
«bibliografia», selecta en cantidad y calidad. Podemos:
precisar que en el volumen queda recogida la casi tota-
lidad de la literatura indigena o extranjera en torno a
Fr. Luis, referencias acotadas con un criterio selectivo-
que no deja nada que desear, ni por la ambicién ni por
la diferencia, es decir, ni por la abundancia, ni porla
exquisita valoracién.

" Huelga manifestar que en una edicién de las Obras.
Completas de Fr. Luis de Le6n, las «Poesias» son las.
que ofrecen el blanco para la discusién critica y la con-
_troversia. {Qué criterios han presidido las ediciones-
poéticas de Fr. Luis? Solamente una gran cultura y
unos gustos finos pueden atreverse a penetrar en la sel-
va florida, en la floresta poética del fraile agustino; s6-
lamente un «poeta» y un verdadero «erudito» pueden.
salvar tantos escollos como se presentan nada maés ho-
Ilar el umbral de la creacién maravillosa y magica de
Fr. Luis. Se trata estrictamente de una serie de prepa-
raciones muy diversas y muy complejas. Cuestiones de:
temperamento poético, de vocacién intelectual, de in-
flgencias, de motivos dilectos y preferidos... Cuenta
una educacién y un «estilo», pero cuenta también una
«gramaética» poética de Fr. Luis, sumamente interesan-
te, que ha de presidir. fundamen_talmehte la critica y el.
cernido. Hay otras cuestiones. Una de ellas, por ejem-
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iplo, demostrar la paternidad de Fr. Luis sobre algunos
‘versos clasicos attibuidos a otros creadores y portaliras.
‘Base para ello sera el estudio de la tradicién manuscri-
40 de nuestros clasicos, conjugada constantemente con
Tas idiosincrasias y peculiaridades gramaticales, perfeec-
tamente caracterizadas en Fr. Luis. La lectura de las
«Poesias» de Fr. Luis en la edicién del P. Félix Garcia
nos invita a hacer estas considei:ac‘iones.—_ No era de la
incumbencia del P. Félix esta tarea; y sin embargo, ob-
servamos con qué moderado criterio, ¥ con qué cuidado-
sa critica se desenvuelve, tachando o admitiendo compo-
- giciones. Fisto representa para el P. Félix Garcia una
exigencia ineludible, porque si a alguien obliga, con
grave responsabilidad intelectual, el no permitir atrave-
sar la cerca del jardin poético de Fr. Luis a ignorantes y
saltatumbas literarios, es a los agustinos espafioles, sea
quien fuere el filisteo y el advenedizo.

Resta advertir, como resumen de estas notas dedica-
das a la edicién aparecida en la «Biblioteca de Autores
‘Cristianos», la importancia literaria prestada a ella por
el Padre Félix Garcia. Los prélogos redactados por él
son clasicos desde el momento en que se escribieron.
Seran clasicos vy los acompafiard la fortuna en la larga
navegacion del porvenir. Asi convenia que entre tantas
-preciosidades literarias y entre tantos primozres de fac-
tara del inmortal poeta, se volcasen por el moderno edi-
-tor, con las apreciaciones val_orativas y los juicios con-
cretos, lujos y bellezas de pensamiento y de estilo. Ha
tehido asi claro destino Fr. Luis. No han manoséado su
Thuerto'de rosas blancas y rojas las orugas que invaden
iahl tantos viejos y perfumados jardines. Por el de Fray
TLuis s6lo han revoloteado el tropel de las mariposas. - .
Porque pese a la categoria edregia—vy precisamente por
eso—del autor a quien se dedica este volumen de la
<«Biblioteca de Awutores Cristianos», siempre se esti-
tnars la presentacién y el honor de una personalidad
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del corte y del vuelo literario, como la del P, Félix Gar=
cia (1). ' "

El acontecimiento més saliente ¥ «escandaloso» sin
duda alguna en torno a los temas literarios y eruditos
de Fr. Luis ha sido motivado por la exhumacién del
manusérito de Oxford, descubierto por el presbitero don
José Mufioz Sendino, manuscrito de fines del siglo xvt
y principios del siglo xvii. Se trataba al parecer de la
auténtica traduccién leoniana del Cantar de los Canta-

tes. En el «Boletin de la Real Academia Fispafiola» el

préeshiteto Mufioz daba a conocer en los afios 1948 y =~

1949 el hallazgo del manuscrito de Whadam, adjudi-
cando la versién a la inspiracién y pluma castiza del
poeéta agusting. Es innegable la calidad poética de algu-
nas de las liras del manuscrito, liras de cihco versos,
conforme el modelo de Garcilaso, exceptuadas la Gltima
" de cada capitulo que consta dé seis versos. 1l manuseri-
to hallado éni- «Wadham Colleges representaba efecti-
vatnenteé una singula¥ novedad literatia. Conhociamos
la versi6fi prosaica del Cantar; libremente interpretado,
y se habia atribuido al catedratico salmantino otra ver-
£16n en octavas reales, desasistidas de calidades poéti-
- ¢éas El manusciito de Wadham alumbraba la fuente
originaria, y nos ofrecia, segin la tesis de Mufioz Sen-+
dino, la ereacién poética de Fr, Luis, tal como salié dela
meiite inspirada del autor de «La Perfects Casada:»
Tema y cuestién tan atractivos han producido 16gi-
cameénte v dentro, clato es; de ntcleos muy reducidos,
opihiéhes muy particildares y diferencias muy acusadas.
Asi, por ejemnplo, Gonzalo Tortente Ballester enéaja
¢on las opiniones de Mufioz Sendino, ¥ su valoracién
&s concluyente, con relacién al manuscrito oxfordia-
‘no: «el estilo maduro de Fr. Luis es absolutamente evi-

(1) Obtas Complétas deé Fr. Luis de Leéén; Ed. B. A. C.; 1944, paginas
XXIX.I. 694. Madrid, (2.% ed. corregida y aumentada). Madrid. 1951.

Archivo Agustiniano.—Vol. XLIX ' 5
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dente», v afiade «la estructura musical de cada estrofa,
la sencillez de la versificacién, el tipo de las imégenes,
los “elementos poéticos que maneja, en una palabra,
cuanto en el poema de verbal y de poético se contiene,
pertenece al acervo de Fr. Luis. La identificacién del
poema como auténtico no ofrece la menor duda (1).
dQué podriamos decir nosotros enfocando la cues-
tién desde un &ngulo estrictamente literario? Somos

asiduos lectores de Fr. Luis, y como leyente curioso po-

driamos abordar el problema con referencias precisas a
su esencia literaria, enfoque seguro en la discriminacién
del texto hallado por el presbitero espafiol. Valga en
primer lugar el puntualizar las radicales y extremas di-
ferencias del texto poético que rebajarian—de ser de
Fr. Luis—su estro y su riqueza creadora, mantenidos
habitual y sisteméaticamente en dones jugosos de estilo,
y en una «constante» sostenida con innegable y caracte- _
‘ristica elevacién y talento, pese a inevitables y huma-

nas limitaciones. Es asi la poesia de Fr. Luis culta, y
esta labrada con peso y medida que se definen por la .
unidad de pensamiento; y la intensidad ideolégica, de
una parte, simultaneando con el vuelo literario seguro
y remontado, sin penurias gramaticales y pobrezasidio-
“maticas. Carece el manuscrito oxfordiano de caracteris-
ticas como las apuntadas, y seria blasfematorio el admi-
tir en medio de composiciones poéticas de gusto indu-
dable—verdaderas preciosidades—liras y canciones des-
virtuadas por una innegable modestia expresiva que
‘aflora en la rima y en la construccién. de las estrofas.
dQué mas? Un examen estrictamente gramatical nos
llevaria a las conclusiones que apunto, examen grama-
tical, a base, por ejemplo, del empleo del adverbio rela-
tivo y el interrogatorio «c6mo», «dénde», «cuando», este

(1) V. Gonzalo Torrente Ballester en «Un gran poema desconocidos.
Arbor, t. X, (1948): 231-238.



PROBLEMAS LITERARIOS EN TORNO A FR. LUIS DE LEON 67

dltimo constante en la gramatica de Fr. Luis, ya que no
estadiemos los gerundios, participios de pasado, advers
bios, y los ad;etwos cultos y audaces, nada faciles'y or-
dinarios.

FEsta es nuestra opinién que lamentamos consignar
por causas varias, opinién basada en nuestras experien-
cias literarias, y que ampliaremos en momento oportu-
. no y en circunstancias méas propicias al hablar de la
transmisién manuscrita poética de Fr. Luis.

Tercia en el esclarecimiento de esta controversia el

P. Félix Olmedo, insigne hombre de letras y de recono-
cida competencia en debates de este corte. E.s su actitud
también hostil y adversa al manuscrito oxfordiano, y
después de puntualizar en el conjunto de sus composi-
ciones neologismos impropios de Fr. Luis, y ripios muy
acusados, alude a cémo la traduccién del manuscrito
espafiol de Wadham esta hecha exclusivamente sobre
la Vulgata, y consigna asi: «el traductor no- sélo no co-
‘noce el texto hebreo, pero. ni siguiera la exposicidn cas-
tellana de Fr. Luis», apreciacién interesantisima en el
juego de estos valores. {Podria efectivamente prescin-
dirse en ningdn caso del biblismo de Fr. Lu1s en obra
de tamafia empresa, con0c1endo su esplntu y sus versio-
nes escriturarias? Creemos que el 1nterrogante carece
rotundamente de respuesta (1)

Fon el afio 1945 se edit6 en la imprenta del Real Mo-‘
nasterio de El Fscorial un interesantisimo estudio del
P. Angel Custodio Vega, intitulado «dL.os nueve nom-
bres de Cristo, son de Fr..Luis de Le6n?». Huelga pon-
derar la importancia de la obra, conocido el problema
literario que se ventila, y las dotes intelectuales del au-
tor. El problema literario de «Los Nombres de Cristo»

(1) V.Félix Olmedo: «Und nueva traduccién del «Cantar de los Canﬁ-
res», atribuida a Fr, Luls de Leén» en «Razén y Fer. 140. (1949) péginas
52-70).
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puede sintetizarse en estos términos. En el afio 1888 pu-
blicaba «Lia Ciudad de Dios» el opdsculo intitulado
«De los 9 nonmibres de Cristo», Opdasculo registrado en-

~tre los originales y autégrafos del Beato Alonso de
Qrozco, conservados en el Colegio de Agustinos Filipi-
nos de Valladolid, y procedentes de nuestro antiguo
monasterio de San Felipe el Real de Madrid. Tuvo la’
oportunidad de editarle entre las paginas de aquella re-
vista el insigne Padre Conrado Muifios, quien adjudica
al Beato la paternidad de la obra. Contrastadas formas,
textos, desarrollo, etc., entre los auténticos « Nombres
de Cristo» de Fr. Luis; y ¢l conjunto del Optsculo, con-
signa el editor «que el Opdsculo era anterior a los Nom-=
bres de Cristo, sino que les sirvié de pauta.» Pero como
la exposicién del tema es tan vital para valorar la im-
portancia de la obra, a la que hacemos referencia, con-
vendra reproddcir aqui la opinién del Padre Muifios
que el Padre Custodio Vega recoge también entre las
paginas de su estudio. Compara los dos textos, y exte-
rioriza asi su pensamiento. '

«Del cotejo de uno y otro escrito resulta demostrado
¢onh manifiesta evidencia uno de estos dos extremos: o
el Opdsculo es un «extracto» de la obra de Fr.Luis; o
sirvi6 de pauta al Maestro Ledn para escribir los mara-
villosos Nombres de Cristo. éCual de estas dos hipéte-

“sis es la verdadera®? Aquf comienzan las conjeturas y
¢on ellas los apuros. Mi apasionada admiracién hacia
Fr. Luis de Leén, se ha resistido tenazmente contra la
‘segunda hipétesis, que sin embargo, fuerza sera confe-
satlo, es la que ofrece méas visos de probabilidad. En
efecto, si el Opdasculo del Beato fuera mero extracto de
la obra de Fr. Luls, ya que se explique facilmente la
falta del nombre de Cordero obra péstuma del insigne
vate, dc6mo explicar la omisién del de Pastor? dQué ra-
z6n pudo tener para ir extractandolos todos y pasar por
alto uno de los mas bellos y sustanciosos? El titulo del
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opasculo, De nueye nombres de Cristo, quita todo el pre-
texto a la ya de por si poco verosimil suposicién de un
olvido. :
»¢Quizas, hago con esto poquisima favor al egregio
y universalmente admirado cantor de La noche serena?
Creyéndolo asi en un principio, rehusé acudir hasta el
dltimo extremo a conclusién semejante, y hasta excogi-
té varias solyciones, cuya probabilidad V. E. estimara"
como juzgue conveniente. {No puede haber error, decia
vo, en la tradicién agustiniana, que atribuye al Beato
Orozco este opdsculo? El no lleva firma ninguna: la
letra del Santo de San Felipe se parece mucho a la del
Maestro salmantino: no puede haberse atribuido erré~
neamente al primero este cuaderna, que en tal caso seria
el borrador autégrafo de la gran obra de Fr, Luis? Pero
a pesar de laindudable semejanza en la escritura de am-
bos insignes oradores, y a pesar también de miimperi-
cia paleogréafica, ningdn signo descubria que favoreciese
esta hipdtesis, y en pro de la tradicién existia la indu-
dable identidad de caracteres entre el Opdsculo y otros
escritos del consejero de Felipe II. No habia, pues, ra-
z6n alguna para desmentir lo que de consuno confir-
maban todos los indicios, reforzades por la tradicién,
que ya de por si tiene grandisima fuerza y no puedere-
chazarse sin gravisimas razones. Pero, insistia yo: dne
pudiera suceder que este OQptisculo, ya que no el borra-
“dor de Fr. Luis, fuese copia de él, de mano del Beato
Orozco, hecha para su uso particular antes de que el
gran poeta pensara en publicar su librop Extrafio era,
sin embargo, que nada advirtiese el copista, y de todos
modos, esta era adelgazar demasiado, y arrimarse a una
conjetura aérea, que cabe, si, en lo posible, pero no en
lo verosimil, En resolucién, bien contra mi voluntad,
hube de abrazarme a la suposicién arriba dichs, dnica
en cuyo favor existen razones positivas y valederas.
»iPero, en realidad, tenia algdn fundamento aquella
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mi resistencia a admitir tal conclusién? {Desmerecen
algo el buen nombre de Fr. Luis ni el mérito de su in-
comparable libro por suponer que aproveché extrafios
apuntamientos? Ni lo uno ni lo otro. Fr. Luis de Leén
no usurpé los méritos de nadie. Fr. Luis afirmé con
todas sus letras que recopilaba en parte pensamientos
ajenos, que si se expresaron en uha cohversacién o en
un escrito, es circunstancia completamente accidental.
No tiene él la culpa si se han achacado a figura de reté-
rica aquellas sus terminantes expresiones: «a este pro-
p6sito me vinieron a la memoria unos razonamientos
que en los afios pasados tres amigos mios, y de mi Oz-
den, los dos dellos hombres de grandes letras e ingenio,
tuvieron entre si por cierta ocasién acerca de los nom-
bres con que es llamado Jesucristo enla Sagrada Escri-
tura, los cuales me refirié a mi después el uno dellos, y
yo por su cualidad no los quise olvidar... Pues lo que
en ello se platicé entonces, recorriendo yo la memoria
dello después, casi en la misma forma como a mi me fué
referido, y lo més conforme que ha sido posible al he-
cho de la verdad, o a su semejanza, habiéndolo puesto
por escrito, lo envio agora a Vmd.» A mayor abunda-
miento, Fr. Luis habla constantemente de un papel que
servia de norma en aquellas hermosas platicas. Cierto
que tal cual él'le describe, era un breve papel que iban
desdoblando y leyendo al comienzo de cada nombre, y
el optsculo del Beato Orozco es un cuaderno de 16 ho-
jas escritas y dos en blanco; mas paréceme que en un
libro donde entra por mucho la imaginacién, segdn cla-~
ramente lo indica aquella frase: «lo méas conforme que
ha sido posible al hecho de la verdad, o a su semejan-
za», no ha de repararse en menudencias que no alteran
la sustancia, y son debidas a la necesidad de motivar el
didlogo. Opino, pues, que en el papel sobre que versaron
las supuestas o reales conversaciones de la quinta. de la

Flecha, aladié Fr. Luis al opdsculo del Beato Alonsode
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Orozco, idealizando un poco por seguir la indole idea-
lista también de tales conversaciones. Nada impide el
creer que los mismos respetos gue tenia para Ilamar con
nombres fingidos personas que, en mi juicio, eran real-
mente de carne y hueso, influyeran igualmente en eso-
tra insignificante modificacién»; y concluye el P, Con-
rado Muifios de esta manera: «terinino, pues, resumien-
do lo dicho. De ello resulta: evidentemente, que los
Nombres de Cristo de Fray Luis de Leén y del Beato
Alonso de Orozco tienen entre'si intimas e i.nnegaB]f.s
relaciones (de dependencias); probablemente, que el
Optsculo del Santo de San Felipe sirvié de pauta en:
gran parte al clasico libro del maestro salmantino».
Simultaneamente con la opinién del P. Conrado
Muifios inserta el P. Custodio en su libro las aprecia-
ciones en torno del tema de nuestro gran bibliégrafo,
P. Gregorio de Santiago Vela, méxima autoridad en
temas agustinianos, valoraciones que légicamente
habian de ser tenidas en cuenta, y asi lo hace el P. Vega
con su excelente criterio para. mayor ilustracién de este
- problema- literario. Para el P. Gregorio de Santiago el
"«Opdsculo» en cuestién era simplemente un «mero

extracto» o resumen de la c]as1ca obra de Fr. Luis. He
aqui sus palabras:

«... Supuesta, pues, la indiscutible identidad en lo
principal de los dos libros, discute el P, Muifios cusl de
las dos hipétesis es méas aceptable, si la de que el Opts-
culo sirvié para componer la obra de Fr. Luis, o la de
que la obra es un extracto del Optsculo. En el original
de éste no hay sefiales de ningin género que nos digan
ni el nombre de su autor, ni la -fecha en due fué com-

puesto; por esta ausencia de pruebas no sirve el manus-
crito para dirimir la cuestidon, siendo inutil, por consi-
guiente, cuanto se pueda fantasear alrededor del mismo.
Que sea auténtico del Beato parece cierto ser de su mis-
ma letra; pero que sea original, es decir, composicién
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suya y propia'y no basada en otra obra, jamislo podra
probar nadie, segiin creemos, y para ello ne valen argu-
mentos de ninguna clase, come a nada conducen log
razonamientos del P, Muifios que, por infundades o
imaginarios, no deben repetirse, Porque alegar, por
ejemple, la tradicién para prebar que el Beato Orozeeo
escribié una obra titulada De los nombres de Cristo,
pretendiendo demostrar con esto que es original el ma-
nuscrito en cuestién, es el extremo a que puede llegar el
‘apasionamiento por la defensa de un tema con el cual
uno estd encarifiado. Fsa tradicién es supuesta, es un
mito: no ha habide biégrafe ni escritor alguno que hayva
atribuido al Beato semejante obra hasta el P. Camara,
que incluyé la noticia del manuscrito en brevisima rese-
~fia de los que se conservan en el Colegio de Valladolid,
pera gin discutir su autenticidad, ni describirle, ni afia~
dir una palabra, en fin, sobre su valor y otras circuns-
tancias. $i en realidad esa supuesta tradiciéon hubiera
existido, le hubiera faltado tiempe al Padre Muyifios para
reproducir alegaciones de escritores que la atestiguaran;
y no las reprodujo sencillamente porque no gxiste,n;,
porque la tal tradicién agustiniana es pura invencién
que se pretendié explotar para dar consistencia a una
tesis que el mismo P. Muifios calificé de probable. Esto
por lo que hace solamente a la atribucién al Beato dela
obra de referencia, porque con respecto a lo principal, o
sea, g1 el opdseculo sirvié de algo a Fr. Luis para compo-
ner su obra, la tradicién comienza en el P. Muifios, el
cual, comprendiendo demasiade la debilidad de sus
razonamientos, calificé6 de hip6tesis su opinién, es deecir.
que cabe en el orden de la pesibilidad que Fr. Luis tu-
viera presente el escrito del Beato, y nada maés,
»Faltdndones, pues, la prueba necesarisima en el
manuscrito para determinar si su composicién fué ante-
rior a la de los Nombres de Cristo, de Fr. Luis, v no
aduciéndese argumentos de otra clase que asi lo com-
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prueben, nos queda la otra suposicién '‘de que el opds-

culo es un extracto y, por lo tanto, de mérito inferior a

la obra extractada. En apoyo de esta proposicidén, puede
alegarse, en primer lugar, le identidad antes anotada

entre laps dos obras, identidad existente hasta en el

orden con que se citan los textos sagrados, por lo cual se
demuestra la dependencia mtitua que ambas obras tienen

entre si. E.sta dependencia no se prueba solamente con

la conformidad de la doctrina y el método en su expo-
que se habla en el Opisculo yla division de los mismas

en dos partes o libros de modo idéntico al que se observa.
en la primera edicién de los Nombres de Cristo de Fray

Luis de Leén; este hecho palpable y evidente lleva al

dnimo el convencimiento de que esa edicién fué la ex-

tractada por el autor del opdsculo; de ahi que éste se

halle completo en su génera, y el Beato se diera por

satisfecho recopilando en su escrito lo que de mistica

tiene la obra de Fr. Luis.

»Si el optsculo del Beato, dice el P. Muifios, fuera
mero extracto de la obra Fr, Luis, ya que se explique
facilmente la falta del nombre de Cordero, obra péstuma.
del insigne vate, dc6ma explicar la omisién del de Pas-
tor? dQué razén pudo tener para ir extractandolos todos
y pasar por alto uno delos mas bellos y sustanciales? El
titulo del Opdasculo, «De nueve nombres de Cristo»,.
duita tode pretexto a la ya de por si poco verosimil supo-
sicién de un olyido». Efectivamente, que no se compren-
deria la omision de referencia, niacerca de elle encontré
el P. Muifios una explicacién satisfactoria, por la senci-
lla razén de que ignoraba el proceso de la publicacién.
de los Nombres de Cristo. Creyé candidamente que la
obra salié completa, como hoy la vemos en impresiones.
modernas, desde la primera de 1583. Si hubiera estudia-
do esta primera edicién, hubiera excluido de su trabajo
aquellos interrogantes; hubiera comprendido perfecta-



74 PROBLEMAS LITERARIOS EN TORNO A FR. LUIS DE LEON

mente la omisién del nombre de Pastor; hubiera enten-
dido, en fin, porqué el Beato bautizé su opidsculo con-el
titulo de nueve nombres de Cristo, y no de trece, como
:salieron en la segunda edicién de la obra de Fr. Luis.

»Es decir que, a falta de examen de la primera edi-
".cién de los Nombres de Cristo, debemos hoy una teoria
:sobre su composicién que se pretende hasta explotar en
menoscabo de Fr. Luis, pues es natural deducir que no

.es de tanto mérito como se cree la concepcién de una
.obra de tanta fama para el autor, puesto que otro le
precedié facilitdindole el programa de la ‘misma, apun-
tando ideas y conceptos y hasta los textos de la Escri-
tura més apropiados al caso. Porque el fundamento, la
base indiscutible de esa teoria es la falta del nombre de
Pastor en el Opitsculo; sobre ese pilarse levanta todo el
arquitrabe del P. Muifios, el cual no necesité ver mas
para formualar inmediatamente su conclusién de que el
copdsculo no puede ser extracto de la obra grande, porque
nunca se hubiera pasado por alto el nombre de Pastor,
uno de los més bellos y sustanciales. Y triste es tener
«que repetirlo: el P. Muifios ignoraba que en la primera
edicién de los Nombres de Cristo, no se halla el nombre
.de Pastor, y no consta sino de dos libros en los que se
trata de nueve nombres solamente, los mismos que se
explican en el extracto, o sea en el optsculo, en cuya
.cabecera y al final se consigna este detalle.

»A continuacién de la primera parte del Optsculo,
acabada en su g'étie_ro, como hemos dicho, y a la cual co-
rresponde el titulo De nueve nombres de Cristo, hay en
‘el mismo manuscrito, pero de fecha muy posterior, como
~evidentemente se conoce por la letra y hasta lo indica
1a disposicién del cuaderno, algunos borradores en que
.se trata de los nombres Hijo, Jesis y Amado, que son
los expuestos por-Fr. Luis en el libro tercero de los
Nombres de Cristo, con la diferencia en cuanto al orden
de concluir por el nombre de Jests. Llama el P. Muifios
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borradores a esta segunda parte del trabajo del Beato
Orozco, por-el desalifio, segdn él, con que estd escrita,
circunstancia que se utiliza para decir que se trata de
originales. «dCémo explicar, afiade, ese desalifio si se
supone que iba extractando a Fr. LuisP». Pues muy sen-
cillo: porque se propuso en esos borradores o apuntes
recoger de la segunda o tercera edicién de los Nombres
de Cristo los datos precisos para que, a modo de indica-
ciones, le sefialaran los lugares donde habia de ‘extrac-
“tar; o también se redujera a copiar textos e ideas con
intencién de completar después la exposicién de la doc-
trina, como en el optsculo anterior, del mismo modo y
forma que lo habfa hecho con éste. Niadie dird de estas
. dos suposiciones que una de ellas no sea aceptable, des-
pués de lo antes escrito; sobre todo se explican con més
facilidad que las del P. Muifios, asi las indicadas- como
 la que viene luego, pretendiendo hacer creer que en el
papel que leia Sabino al comienzo de los dislogos se
aludia al opasculo del Beato Orozco; y todo menos eso.
Puesto que quiere que en Juliano esté representado el
Beato, nada méas natural sirviendo de pauta y programa
el optsculo para componer la obra grande, que hacer
autor del -papel a Juliano, es decir, al Beato Orozco, y
no es asi: Fr. Luis representado seguramente en Mar-
celo, declara gue éste es el autor del papel y no Juliano,
a quien en justicia se le debié de atribuir. Con razén,
pues, dice el sefior Onfs: Como en la obra de Fr. Luis
la parte draméatica de los disdlogos se basa en el encuen-
tro de un papel que sirve de indice dela discusién, pare-
cetia resuelta la clave de lathistoricidad de’estos dialogos,
si identificamos el optsculo de Orozco con el papel atri-
buido a Marcelo en los Nombres de Cristo. Pero Mar-’
celo es, indudablemente, el mismo fray Luis de Leén
v Orozco no puede ser, por lo tanto, identificado con él».

Era menester indispensable y exigencia forzosa re-
producir — como lo acabamos de hacer— las amplias
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exposiciones literarias de los dos escritores menciona-
dos: PP. Conrado Muifios y Santiago Vela, para enfo-
car con toda justeza el problema literario que tratamosg,
y para que pueda asi el lector discriminar con asentado
criterio y bage critica las interesantisimas opiniones del
Padre Vega, y los modestisimos camentarios que nos-
otros deseamos formular en esta cuestion.
~ La primera «proposicién» del P, Custodio Vega
reza BSI'

«E1 Opdsculo y los Nombres de Crzsto guardan en-
tresitales semejanzas de expresion y contenido, que muy-
tuamente dependen un escrito de otro: o el «Optdsculo»,
de los «Nombres» (extracto), o los <<Nombrcs» del
«Opdsculor; (¢uién borrador), :

La proposicién nada de particular ofrece, y es obvia,
no afectando para nada a la esencia del problema, toda
- vez que se da por descontado por unos y otros conten-

dientes.

La segunda proposicién del P. Vega dice:

«Los pequefios Nombres de Cristo u Opdsculo, atri-
buido al Beato Alonso de Orozco no pueden ser un «ex-
tracto» de los Nombres de Cristo de Fr. Luis de Leén».
Y afiade a la continua: «<proposicién criticamente cierta».

Con estas premisas puntusaliza el P, Custodio Vega
una serie de pruebas para ilustrar y hacer viable su pro-
posicién. La argumentacién es minuciosa y 16gica den~
tro de sus ideas, pero claro es que dejando margen para
verificar apreciaciones de otro tipo. En torno de la cues~-
tién comienza el P. Vega por precisar que la solucién

- del P. Vela «es de una simplicidad tal, y al mismo tiem-
po envuelve tales dificultades en si misma, que criticar

~ mente es inaceptable, micntras en su favorno se alegue

un argumento positivo que la confirmen, (1) afiadiendo

(1) V. Angel Custodio Vegas «¢Los nueve n@nehes de Cristo, son de
Fray Luis de Leont» El Egcoriel. 1948, pasg. 43.
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‘que el procedimiento del «extractoy es expeditivo y exces
givamente c6modo, y que en buena crftica no debe ser
-utilizado.

Afianza y robustece su «ptoposicién» con los si-
guientes razonamientos. Todos ellos se basan én dife-
tencias y contrastes. Fl «Optsculo» utilizado por el Pa-
dte Vega presenta dos partes. Abarca la primera los

nueve «Nombres de Cristo» del catedratico agustiniano
en su ptimera edicién salmantina, y contiene la segunda
los tres nombres: Hijo, Amado y Jesds. F.sta segunda
parte que a su juicio se continué afios més tarde—Ilo
apoya en el tipo de letra, tinta y formato—se extiende
en la explanacion de los tres iombres con un .conjuntod
de meditaciones y apuntes de caractetr mistico-ascético.

Iniciado apenas el estudio del «Optsculo» comien-
zah a perfilarse diferencias «incompatibles con la hip6-
tesis de la prioridad de los Nombres sobte el «Opdscu-
lo»: Exn un estudio comparativo—gdeguimos al P. Vega
casi al pie de la letta=—entre las dos partes del Optsculo
se advierten en primer lugar radicales diferencias en lo
qite respecta a los textos escriturarios. Asi en la prime-
ta parte se copian todos los textos en idioma vernacu-
lat; conforme con la versién de Fr. Luis en su obra
grande, mientras que en la segunda;todos los textos sa-

- grados estdn en latin, segan la Vulgata. {Cémo explicar
estas profundas diferencias, escribe el P: VegaP; de6mo
razonafr ¥ explicar que los textos no se encdentren tra-
ducidos como en la parte primera? Si el autor extrscta-
ba, teniendo a la vista los Nombres de Cristo; {porqué
ésta irregularidad, se pregunta el P. Vega? {No éra més
16gico y facil que el autor reprodujese conforme el tex-
t0, sin acudir a la Vulgata? .

Pero contintian las divergencias. Los textos de am-
bas partes presentan caracteristicas muy definidas den-

tro de sus divergencias. Asi en la parte segunda abun-
dan y cuentan mas que en la primera, acumulandose
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textos sobre textos, sin orden 1légico, ni concierto, sugi-
riendo—escribe el P. Vega—Ila idea abstracta de un plan
de borrador, algo impreciso'y a salto de mata, mientras
‘que en la obra de Fr. Luis se advierte mas sobriedad y
discrecién en la cita de textos y referencias. Cuenta,
‘ademés, otra razén, y ella consiste en que en ocasiones
Ia cita de los textos en el Opdsculo es inversa a la de los
Nombres, aun mediando piginas entre unos y otros
textos. dPueden resolver estas dificultades los defenso-
res del «extracto», consigna el P. Vega? Y resuelve sus
razones el docto agustino y compafiero de El Escorial
precisando que si se supone en cambio que el Opisculo
fuera anterior a los Nombres, desaparecen. «ipso facto»
antinomias y -contradicciones, y concluye asi: «a) apare-
cen los textos en latin en los tres dltimos nombres de
Cristo, porque no siendo més que unos someros, some-
risimos apuntes en forma de borrador, no tenia por qué
ponerlos en castellano, labor que haria despuésy des-
pacio conforme a ambas lenguas: b). Cita con tanta
abundancia los textos, sea con tino o simplemente por
sugerencia, asociacién de ideas o de palabras, eliminan-
do después lo que el razonamiento reposado y metédico
advierte como indtil o no pertinente al asunto: ¢). Esto
mismo explica el desorden de colocacién que se nota en
aquéllos. Quienes hayan tenido que realizar un trabajo
semejante, encontrarin este procedimiento tan obvioy
nataral, que no necesitamos insistir sobre ello». (pagi-
- nas 50-51). ‘ :
Sigue el P. Vega a continuacién insistiendo en
sus puntos de vista. «Fl cardcter de meros apuntes del
Opdsculo, particularmente en los tres tltimos Nom-
bres, acusa un texto primitivo y original», escribe. Pre-
cisa luego que este cardcter pudiera discutirse en los
primeros nueve Nombres, pero no asi en los tres Glti-
“mos por la despreocupacién en redaccién, orden y clari-
dad; y concluye su argumentacién con las siguientes
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lineas: «dcédmo explicar esto en una obra de «extracto»,.
en la que nadie iba detrds del extractador, ni nadie le
apremiaba con urgenciaf» (Pag. 52).

Para el P. Vega existen otras razones suasorias para
mantener sus tesis y apreciaciones. Se fija, por ejemplo,.
en las versiones de lostextos escriturarios. Fn los Nom-
bres la referencia se cita dentro del texto y con letras,. .

“mientras en el Opdsculo todas las citas se colocan al
margen lateral izquierdo; y arguye que de serel Opdscu-
lo un extracto parece légico y natural se pusiesen tam-
‘bién dentro del texto literario. Item, en los nueve pri-
meros Nombres del Opdasculo, los textos sagrados se
aducen todos en castellano, y coinciden las traduccio-
nes con las de Fr. Luis de Leén. sirviéndose en ellos del-
texto hebraico sobre el de la Vulgata, aunque a veces
—lo atestigua el P. Custodio—cuentan casos en los que-
se «usa y traduce la Vulgata en el Opidsculo, en discre-
pancia precisamente con los Nombres en los que se uti-
liza el texto original con visible preferencia sobre los-
Setenta y La Vulgata». Fl autor resume asi sus conclu=
siones. dCémo explicar las divergencias en las traduc-
ciones biblicas? Los textos traducidos de la Vulgata en
el Opisculo, se encuentran en los Nombres traducidos:
del original hebreo. Y consigna literalmente el P. Vega::
«ino era mas facil al extractador copiar, como ordina-
riamente lo hace, el texto tal cual lo tiene ante la vista,.
que no ir a buscar la Vulgata y hacer una nueva tra-
duccién? En cambio, suponiendo al Optsculo anterior
a los Nombres, se comprende muy bien que fray Luis
cambiase de parecer, y aficionado como era al original
hebreo desechase la primera traduccién de la Vulgata,.
cuando no le parecia que ésta respondia tanto como el
queria a aquél». (P4g. 56). :

Fl nombre de «Pastor» sirtve al docto escritor agus-

“tino para continuar su razonamiento. Gira ésta ahora
en torno de la «omisién» del titulo o nombre de Pastor,.
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titulo daé no aparece en la primera edicién de la obra

de Fr. Luis, pero que sé expone y figura en la segunda,

dandose la curiosidad de que mientras eén ésta se inco=

‘potan y copian los nombres de Hijo, Amado y Jesds, se

omite el de «Pastor». dCémo fesolver esta confusion y

este desorden? FEl Padre Vega se pregunta: «si admiti-

mos que el Optsculo es un mero «extractos de Fr. Luis,

dqué explicacién puede darse de no haber extractado el

" dicho nombre de Pastor aparecido juntamente con aqué=

los? ¢Es acaso que su contenido no interesé poco ni

mucho al supue'sto extractador? ¢Es que dicho nombre

tio contenia doctrina mistica como los demas? ¢Es tal

vez que ¢l nombre de Pastor decia poca telacién con

Cristo y st oficio de Salvador de las almas? Nada de -
€865, (pag. 60). Asi el P. Vega comenta las excelencias
del titulo de «Pastors, aplicado a Cristo, y hace hinca-
pié en que si Fr. Luis redacté el Opusciulo 6 borrador,
dqué razonés hubo para que silenciase este Nombre, que

estaba en el ambiente de la época, iniciada ya en la poe-
sia ¥ litératura la caballeria y el bucolismo? F.sto hace

recordar al Padre Custodio las preferencias en Fr. Luis

de asta tematica, citando ¢omo éejemplos en su labor

poética las composiciones La Ascension, Vida retirada,

Noche serena, y sobre todo «Alma region lucienter; in-

&istiendo eén que no necesitaba Fr. Luis una exposicién

esquematica de la materia, dada su brevedad, «realidad
de verdad»—asi escribe el Padre Vega==, y textos bibli-

08, muy escagos ¥ reducidos.

Merecen soslayarse, pues hemos de recotter todavia
ancho y prolijo camino, las disquisiciones del Padre
‘Custodio sobre el orden de los «extractos», y que cons-
tituyen la «quititar fazén que esgrime el ilustre escritor
para ilustrar y razonar criticamenté la «segunda propo-
8icidny que da precisamente margen para todas éstas
valoraclones. Se reduce toda ni més ni menos a las cla-
slcas diferencias, desorden en la copia y cambios més o



PROBLEMAS LITERARIOS EN TORNO A FR, LUIS DE LEON . 81

-menos interesantes, pero todas ellas del tipo de las ya
enunciadas. Resta por lo tanto referirnos a las Gltimas
razones del Padre Vega, y entre las ofrecidas al culto
Jector es la principal exhibir y acusar la confesién pala-
dina del autor del Opisculo declardndose autor de tal
escrito: Escribe asf en la Introduccién, segtn el P. Cus-
. todio: «dde dénde nacen tantos viciosy ofensas de Dios,
sino de tratar con tan mala doctrine, mayormente la
gente moza, de noche y de dia? Teniendo yo gran com-
“pasién de perdicién tan grande quise escribir este libro
.en romance, y tratar de los nombres de nuestro Salva-
dor, en el cual, como testifica el apéstol, estdn atesora-
‘das todas las riquezas, etc., ete. (pags, 67-68). A la con-
~tinua el Padre Custodio consigna que en Fr. Luis se
halla el mismo pensamiento, «pero la frase en toda su
~precisién y crudeza, no». (pig. 68). Y resume su crite-
xio el docto compafiero de F1 Escorial aludiendo al ab-
surdo que representa, de ser el Optsculo un extracto de
Jos Nombresde Cristo que quiera el compilador editar
su trabajo estando ya editada la obra magnifica del ca-
tedratico de Salamanca; y manifiesta, vindicando el ho-
nor del Beato Orozeo, que si éste fuese ¢l autor, como
dntentan probar los Padres Muifios y Gregorio de San-
tiago, estaria .aquél bajo el mote de plagiario y despreo-
cupado, precisamente cuando el Beato frisaba en edad
.avanzadisima, y aureolado por la santidad.

Reza asi la tercera proposicién del P. Vega:

«No existe argumento alguno positivo que pruebe
.ser el Beato Alonso de Orozco el autor del Opusculo».

En realidad de verdad no militan a favor de la tesis
.que da la paternidad del Opisculo al Beato razones
-ningunas fundamentales, es decir, argumentos positivos
dnternos o externos, o ambos a dos, que lo abonen, dice
€l P. Vega, Aducia el Padre Muifios en defensa de Ja

Archivo Agustiniano.—Vol. XLIX. 6



82 DPROBLEMAS LITERARIOS EN TORNO A FR. LUIS DE LEON

- tesis contraria haberse hallado el Optsculo entre los
- papeles del Beato, y la semejanza de la letra. Afiadia
que la:letra del Beato se parece a la de Fr. Luis. El
Padre Vega. al referirse a esta asercién del P. Muifios
" escribe que éste lo reconoce «con toda nobleza»; y afiade
por su cuenta: «en cuanto a la segunda razén, de que la
letra se parecia mucho a la del Beato, no se puede negar.
Mas el mismo Padre nos asegura que'se parecia igual-
mente a la de Fr. Luis de Leén», aunque reconociese el
Padre Muifios no poder formular una apreciacién cate-
‘gérica por su modesta competencia paleograﬁca El
P. Custodio reduce asi sus conclusiones:

La letra del Optsculo, en la inmensa mayoria- de
sus grafias, era de Fray Luis de Le6n: tenfa sin em-
bargo, letras que se parecian a las del Beato. Se explica
esto bien, porque los documentos autégrafos que enton-
ces utilizamos eran principalmente los del libro de Job,
de la Gltima época de su vida. Posteriormente hemos
visto los autégrafos borradores del Job en verso, que se
conservan en la Biblioteca dela Academia de la Historia,
los cuales, aun conservando los rasgos fundamentales, .
se aproximan al Optsculo. En resumen, de ‘la compa-
racién de letras no se puede sacar ardumento alguno
cierto a favor del Beato. Claro estd que tampoco a favor
de fray Luis, si no hubiera otras razones que lo proba—
sen sobradamente». (pags. 73-74).

Restaba pulverizar el argumento del P. Muifios,
‘quien se abroquelaba en el de la tradicién literaria cox-~
. porativa, labor sencillisima para el escritor de El Fsco-
rial, pues aun el mismo P. Gregorio de Santiago lo re-
putaba de verdadero mito, como asi es. La exageracién
del P, Muifios es notoria, y para nada cuenta aqui la
tradicién agustiniana que no ha dejado rastro alguno
de su existencia, cosa extrafia, de existir, dado el intenso
movimiento de cultura entre los agustinos' de aquella
época. dA dénde, pues, acudir en busca de seguridad para
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“resolver el problema? Recurre aqui el P. Vega al argu-
mento interno, basado en el estudio comparativo del
estilo y contenido del Optisculo conlos restantes traba-
jos literarios del Beato Orozco. No se encuentran seme-
janzas expresivas entre el Opdsculo y demaés escritos,
mientras la identidad expresiva o literaria con Fr. Luis
es manifiesta; y concluye el P. Custodio puntualizando
la inexistencia de pruebas a favor del Beato Alonso de
Otozco.

He aqui la «cuarta proposicién» del P. Custodio -
Vega: ‘

«E1 Opusculo coincide sustancial y atin literalmente,
con el «papel» famoso de que se nos habla en los nombres
de Cristo: debe por tanto identificarse con él».

Alude el P. Vega al explanar esta proposicién a la
Introduccién de los Nombres de Cristo, donde el Maes-
. tro salmantino se refiere al «papel», guia o «desperta-
dor» de los didlogos socraticos entablados a la vera del
Tormes, en la Flecha, antigua propiedad de los agus-
tinos de Castilla; y apoyandose en el siguiente parrafo
de la «Dedicatoria» de Fr. Luis « .. pues lo que en ellos
se platicé entonces, recorriendo yo la memoria después,
casi en la misma forma como a mi me fué referidoy
lo mas conforme que ha sido posible al hecho de a ver-
dad o a su semejanza, habiéndolo puesto por escrito, lo
envio ahora a v. m., a cuyo servicio se enderezan todas
mis cosas», reconoce en los Diédlogos elementos histéri-
cos y poéticos. Los Histéricos son dificiles de precisar,
sin embargo, de una manera concluyente, y descartada
su identificacién, permanece inicamente el «hecho dela
verdad», y el P. Vega consecuente con sus ideas lo vin-
cula al famoso «papel» al que se refiere Fr. Luis, deri-
vando sa tesis de las coincidencias literales entre los
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«Nombres» y el «Opasculo», viendo en la exposicién de
éste el mismo orden de ideas, y casi de expresién del
«papel» citado por Fr. Luis, base y motivo de las con-
versaciones teolégicas de La Flecha, identificando uno y
otro. Se consagra seguidamente el P. Custodio a acusar
la significacién estricta de lo que se entendia en la época
con la denominacién de «papel», y escribe que en el
proceso inquisitorial de Fr. Luis se lee con frecuencia la
palabra «papel» «con la significacién de cuadernillo o
cuadernillos conteniendo las explicaciones de clase o
algdn breve tratado». Fr. Luis dice al hablar de este
«papel» que no era muy «grande», puntualiza el P. Ve-
ga, y aunque no da exagerada importancia a la signifi-
cacién del término en cuestién, afirma que el «Optscu-
lo»—diez y seis hojitas mal contadas,y de tamafio en
octavo—cabe perfectamente dentro de la denominacién
de «papel». La cita de Juliano en la «Introduccién» al
" libro III de los «Nombres», donde aludiendo a Marcelo
se dice que éste «tiene acerca de este nombre Jests reco-
gidas y advertidas muchas grandezas», hace concluir al -
P. Custodio que el «papel» no era precisamente un es-
crito con media docena de textos y apuntamientos bre-
visimos. :

Quinta proposicidn:

«Marcelo se declara autor del papel y consiguiente-
mente del plan y concepcién de la obra de los Nombres
de Cristo». '

Trata el P. Vega en esta proposicién de acusar ine-
quivocamente la actitud de Fr. Luis de Le6n en torno al
«papel», probando sin género de duda su existencia. Las
palabras del ilustre escrifor son estas: «...fray Luis
utilizé un escrito breve en forma de apuntes o borrador
que le sirvié de pauta en el desarrollo magistral y es-
pléndido de sus didlogos de los Nombres de Cristo. Son
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éstos tan perfectos en su plan, en el desarrollo del tema,
en la exposicién y concatenacién de los textos escritu-
rarios y de los santos padres, en el mismo lenguaje, su-
mamente esmerado y pulido, que sin hacerle agravio ni
disminuir en un apice sus dotes excepcionales de teélo-
8o, pensador, escriturario y poeta, nos parece dificil que
. pudiese salir la obra de un tirén, tal cual hoy la tene-
mos, sin un guidén que le sirviese de esquema y orienta-
cién; mucho mas, tratdndose de didlogos en los que el
peligro de perderse es méas facil, si no se tiene de ante-
mano trazado el camino al que puedan volver cuantas
veces la discusién los extravie. Fn el teatro, en la nove-
la, en el cine, se han hecho ya hoy indispensables estos
guiones. Y no creemos que en la antigiiedad nuestros
hombres fuesen distintos de los de hoy. De hecho Maz-
celo atestigua la existencia del suyo y precisemente con
una palabra en su formacién idéntica a la muestra,
aunque més clisica y propia que nuestro hibrido guién:
«pues el «papel» ha sido el despertador de esta platica
—escribe—bien sera que é] mismo nos sea la «guia» en
ella. Id leyendo, Sabino, en él; y delo que en él estuvie-
re y conforme a su orden, asi iremos diciendo». Fl Pa-
dre Custodio subraya: «las palabras son tan claras, que
excusan todo comentario». (pags. 104-105). Insiste luego
‘e] P. Vega en destacar cémo Marcelo se atribuye la pa-
ternidad del «papel, como lo confiesa y reconoce con
toda claridad Sabino en estas terminantes palabras:
«Marcelo que reconocié luego el «papel», porgue estaba
escrito de su mano, dijo vuelto a Sabino y riéndose,
eto.r. Y luego Sabino: «por cierto caso hallé hoy este
«papel» que es de Marcelo etc.». Se descarga y soslaya
naturalmente la mera insinuacién de que Marcelo pue-
da en ningdn caso identificarse con el Beato Orozco.

Sexta proposicién:

Marcelo no es otro que el mismo fray Luis de Ledn,
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duien vmdzca para si la paternzdad del Pape] y por
tanto la del Opdsculo. '

Una serie de textos extractados todos de los Nom-
bres de Cristo sirven al Padre Vega para matener la cla-
sica y auténtica identificacién entre Marcelo y Fr. Luis
de Leén. Los textos se refieren, unos, a las alusiones so-
bre las tareas universitarias de Marcelo (léase Fr. Luis
de Leén): «. . . era por el mes de junio. .. al tiempo que
en Salamanca comienzan a cesar los estudios, cuando
Marcelo. . . después de una carrera larga, como es la de
un afio en la vida que alli se vive, se retir6, como a puer-
to sabroso a la soledad de una granja... En las riberas
del Tormes...; todo es buen tiempo— dice Marcelo—
porque ya veis cudntas son mis ocupaciones y la fla-
queza grande de mi salud... aunque quien sabe leer
—dice Sabino—en medio de los caniculares tres liccio-
nes en las esciielas muchos dias arreo, etc., etc.; en otros,
se alude a la melancolia, nota caracteristica en el pro-
ceso inquisitorial del poeta. (Como los estudiantes no
le entendiesen bien en la clase, y le rogaran hablase mas
alto, respondié: «estoy ronco, y es preferible hablar bajo
para que los sefiores de la Inquisicién no me oigan»).

Séptima y dltima proposicién:

Fr. Luis de Leon es el autor del Optsculo denomi-
nado «De los Nueve Nombres de Cristo».

Con esta asercién finaliza el Padre Vega el conjunto
de sus proposiciones, asentando categdéricamente en
Fray Luis la paternidad del Optsculo. Lo prueba va-
liéndose de la existencia de frases que acusan en los
«Nombres» y en el «Optsculo» un mismo autor.
Advierte singularmente en un giro muy peculiar de
Fray Luis, con la circunstancia de que registrado en el
«Optsculo», no se encuentra en los «Nombres». El giro
es éste, segdn el Opdasculo. «De los nueve nombres que
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la Sagrada Fscritura da a nuestro Salvador, segun’
que es hombre», Afirma el P. Custodio que no pudo el
autor del Opdsculo tomarlo de los «Nombres» por apa-
recer en ellos convertido en otra forma: «en cuanto hom-
bre». Consigna el escritor escurialense que la frase «se-

$Gn que es hombre» se repite arreo en los Nombres de:

Cristo sin encontrarse correspondencia alguna en el
~QOpdasculo, donde se registra una sola vez, y después de
puntualizar la frase o giro en diferentes lugares de los
nombres, concluye: «de esta lista de lugares, que podrian
quizad aumentarse, se deduce claramente que la frase es
"peculiar.de Fr. Luis. De no ser el mismo Fr. Luis, dcémo
pudo estamparla en la primera linea del Opdsculo el
autor de éste, no halldndose en los Nombres, como no
se halla, en tal sitio ni en tal forma, segdn hemos dicho
y visto més arriba® Alguna que otra  vez se emplea, es .
cierto, en el Opidsculo, méas fuera de una sola, las demas
sin correspondencia con los Nombres». (Pag. 123).

- Otro aspecto se refiere a la omisién de textos que
acusa el P. Custodio. Apunta éste hasta tres, de San
Macario, San Gregorio Niseno y San Bernardo, perte-
necientes al nombre de Jesds, mientras se da la para-
doja de citarse en el «Opdsculo» a San Agustin, sin apa-
recer en los Nombres. Tampoco se citan en el Opdsculo
al disertar sobre el nombre de Amado textos «hermosi-
simos de un gran valor teolégico y misticor—escribe
el P. Vega—de San Gregorio el Teélogo, la carta a los
Romanos de San Ignacio de Antioquia, ni referencias
de San Macario. Con esto se ratifica nuestro autor en
que tales omisiones no se explican de no identificarse
en un mismo escritor el autor de ambas a dos obras: el
Opusculo y los Nombres. Cuentan ademés otros mati-
ces interesantes. Los apuntes que siguen en el Opdsculo
a los tres altimos nombres, Hijo Jesdis y Amado, afirma
el P. Custodio, ser de idéntica mano que éstos, pero sin
ningdn orden, ni referencia, entendiendo el ilustre escri-
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tor tratarse de apuntamientos para nuevos «Nombres».

En estos tres nombres vincala el P. Vega las siguien-
tes consideraciones con las que finaliza su séptima y pos-
treta proposicién. Rezan de este modo: «a mayor abun-
damiento podria alegarse, en forma de paradigma una
serie interminable de textos tomados del Opdsculo v de
los Nombres, en los que claramente se advertirfa la uti-
lizacién de aquél por parte de Fr. Luis. En los tres lti-
mos nombres, sobre todo, la prueba es terminante. EL
pensamiento y los textos son los. mismos en ambos, con
las diferencias ya sefialadas; pero las coincidencias lite~
rales son raras. Méas dqué razén puede darse para que en
una pagina, y a veces cambiado ya el pensamiento, se
coincida tan sé6lo én media frase, o en alguna o algunas
palabras sueltas, las suficientes para ver que un texto
ha tenido presente al otro? Realmentente ninguna, de
no ser uno mismo el autor. Cuando se extracta—es una
ley psicolégica comprobada—es méas facil coincidiz lite-
ralmente en mucho, que en poco. Lo dltimo supondria
un trabajo de asimilacién del estilo, uso de las par~
ticulas, corte de las frases, y atin de determinado sentido
personal de ciertas palabras, que es imposible concebir
en unos apuntes somerisimos, hechos a vuela pluma
con la rapidez del pensamiento en un momento de inspi-

racién y sugerenciar. (Pag. 125-126).

‘ Explanadas ampliamente, al menos en lo sustancial,
las proposiciones del P. Custodio Vega, nos pregunta-
mos: dqué criterios mantener ante ellas® Ante todo la
tesis del P. Vega es altamente simpatica para todos los
agustinos y simpatizantes de Fr. Luis. Su esfuerzo re-
presenta una aportacién muy interesante en este pro=
blema literario, pero a nuestro entender, y a pesar dela
sutileza c¢ritica, magistralmente acusada por el Padre
Vega, queda sin resolver, como no apoyada en bases
definitivas. F,l mismo padre no oculta las dificultadesy
cierra su estudio con estas palabras: «repetimos y confe-
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samos ingenuamente que deseariamos oir sobre este .
punto la opinién de los doctos y conocer la razones de
quienes, no satisfechos con las pruebas alegadas, abo-
guen por alguna de las anteriores hipétesis o intenten.
"alguna nuevas; (pag. 130) y en la Advertencia prelimi--
nat invita al lector erudito y curioso a empufiar la pé-
‘fola para terciar en la cuestién, de no estar conforme:
con sus razonamientos, algunos de ellos tan sugestivos-
e interesantes. Con la venia, pues, del Padre me permi-
tiré algunos comentarios en cuestién tan espinosa, sin
perder la esperanza de poder realizar un estudio serio,.
al que se prestan las apreciaciones criticas de mi culti-
simo hermano de habito el P. Custodio Vega.

Sea primero referirnos al Opdsculo, conservado en~
tre los Manuscritos del Beato Alonso de Orozco, custo-
diados en el Real Colegio de Agustinos de Valladolid,.
donde fueron depositados por el P. Francisco Villacorta,.
Manuscritos procedentes de San Felipe el Real dela
Villa y Corte. Segiin la referencia del P. Gregorio de
Santiago Vela forman estos papeles cuatro mamotretos,
encontrandose nuestro Optsculo en el cuarto mamotreto
o legajo con el ndmero precisamente 4.°. «De 9e nobres:
de xpo» {Por qué razones se encontraban los Pequefios
Nombres de Cristo en El Fscorial, donde fueron utili-
zados por el Padre Vega? Fscribe éste que probable-
mente fueron trasladados al E.scorial por el P. Grego-
rio de Santiago Vela. {Con qué motivo? dCémo es po-
sible concebir este teaslado del Opisculs al Escorial,
conociendo la escrupulosidad y otras condiciones psico-
16gicas del P. Gregorio de Santiago, dentro de las cir-
cunstancias donde le tocé’ vivir, y conocida su &spera
condicién y sus «divergencias» en asuntos que por ele-
mental prudencia hemos de silenciar® Pero de todas for-
mas, y pese a esta rara y peregrina historia, el Optasculo
no se encuetra en Valladolid, segtn las informaciones
que el P. Vega nos proporciona;y hemos de creer que
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la obrita de Valladolid es la original publicada por el
Padre Conrado Muifios y la estudiada por el P. Cus-
todio Vega. : ;

- Otra Advertencia preliminar a mis modestisimos
comentarios sea que.el Optasculo, estudiado por el
P. Vega desaparecié en la guerra civil espafiols, sin que
pueda por ello ningdn erudito examinarle y contrastarle -
para determinar caracteristicas y particularidades. «E]l
mencionado Optsculo, guardado por nosotros como
rico tesoro, al abandonar en plena revolucién el Mo-
nasterio, fué robado o sustraido con otros documentos.
importantes de la celda prioral del mismo, sin que nos
haya sido posible encontrar de él hasta ahora el menor
rastro». Asi escribe el P. Vega en su interesantisimo
~trabajo. (pag. 73). De modo y forma que desaparecido

primero de Valladolid, nos encontramos después con la
adversa fortuna de su pérdida en El Escorial, donde
permanecié desde los lejanos dias en que fué estudiado
por el D. Vela hasta su revisién por el P. Custodio. E.s
decir, que nos hallamos.ante la imposibilidad de verifi-
.car un estudio directo del cuaderno en cuestién.

La cultura, competencia y espiritu critico del P. Cus-
todio Vega nos obliga a creer en muchas informaciones,
completamente confiados a su sagacidad, pero desde el
primer momento nos ponemos en guardia al estudiar el

“Opasculo desde las primeras referencias del P. Muifios.
Preguntamos primero: valor del Optsculo para la solu-
cién del problema, segan el P. Gregorio de Santiago?
Asiseexplica el docto bibliégrafo: «en el original de
4ste del Opisculo no hay sefiales de ningdn género que
nosdigan, ni el nombre de su dutor, ni la fecha en que fué
.compuesto; por esta ausencia de pruebas no sirve el Ma-
nuscrito para dirimir la cuestién, siendo indtil, por con-
:siguiente, cuanto se pueda fantasear alrededor del mis-
mo». Y afiadia, «que sea auténtico del Beato parece cierto
ser de la misma letra, pero que sea original, es decir, com-
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posicién suya y propia, y no basada en esta obra, jamés
‘1o podra probar nadie, segtin creemos, y para ello no
valen argumentos de ninguna clase, como a nada con- -
ducen los razonamientos del P. Muifios que, por infun-
dados e imaginarios, no deben repetirse» (1).
dCuentan verdaderas exigencias a favor del Beato
para atribuirle la paternidad del Optsculo, volvemos a
preguntar? F,1 D. Muifios- aduce las siguientes: la de
haberse hallado entre los papeles del Beato, y parecerse
su letra bastante a la de éste. En el volumen 17— hace-
mos ya alusién a ello en la explanacién de la tercera
proposicion del P. Custodio—de «La Ciudad de Dios»
{pag. 471) escribia el insigne Padre Conrado Muifios:
«la letra del Santo-de San Felipe se parece mucho a la
del Maestro Salmantino; éno puede haberse atribuido
erréneamente al primero este cuaderno, que en tal
caso seria el borrador autégrafo dela gran obra de Fray
Luis?» Fl P. Vega recoge todos estos datos, y consigna.
la apreciacién del P. Muifios de la semejanza de la letra
del Optsculo a la escritura del Beato aunque subraya
-1a semejanza de ella con la de Fr. Luis. Al Padre Vega
le satisface la asercién del P. Muifios, cuando anota que
el dicho Padre reconoce con toda nobleza esa semejanza
o0 parecido. Confiesa sin embargo el P. Muifios su «in-
competencia paleografica» para fallar en definitiva. En
torno de este problema que pudiera ser fundamental, el
- Padre Vega escribe que realizado un estudio compara-
tivo con los aut6grafos de entrambos escritores, resulta
que la letra del Optsculo en casi la totalidad de sus
- grafias era de Fr. Luis de Leén, salvas algunas letras
parecidas a las del Beato; y nos dice que en cambio la
Tetra de los tres ltimos nombres se parecia més a la de
Fr. Luis que a la del Beato. A pesar de estas afirma-

(1) V. Gregorio de Santiago Vela en «Ensayo de una Biblioteca Ibero-
Americana de la Orden de San Agustin» Vol. VI-N-R. pag. 151. Madrid.
1922.
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ciones el P. Custodio anda con tiento, y acaba por con-
signar que dé la comparacién de las escrituras no se.
deduce sin embargo argumento cierto a favor del Beato,
ni a favor de Fr. Luis.

Parece increible que todo esto haya pochdo estar sos-
tenido por hombres cultivados, y dados al estudio del
~tema. El P. Conrado Muifios escribe que la letra del .
Beato se parece muchisimo a la de Fr. Luis de Leén..
Esto le agrada sobremanera al Padre Custodio Vega
por lo que le ayuda directa e indirectamente. (Nos dice:
que la letra del Opdsculo en la inmensa mayoria de las
grafias, era de Fr. Luis de Ledn, con la salvedad de al-
gunas letras parecidas a las del Beato, sobre todo signos
de abreviaturas (6). Asitodo «queda en casa»). Ahora
bien, el Padre Gregorio de Santiago ha escrito que ek
Optscule parece ser cierto de la letra del Beato. Con
estas bases argumentamos. E1 hecho de encontrarse ek
Opdusculo entre los papeles del Beato nada prueba efec-
tivamente sobre ser fruto de su magin, aunque pudiera
ser copia de su pluma; pero en lo referente al parecido-
de letras entre el Beato y Fr. Luis es completamente
insostenible, por ser inexacto y falso. dQué espiritu cri-
tico cuenta aqui, y qué estudio ha presidido tamafias.
elucabraciones, todo ello para dilucidar problemas lite-
rarios fundamentales, cuando no existe competencia
- ninguna para situar en su estricta realidad los aspectos.
preliminares y basicos de la cuestién?

Procede, pues consignar primeramente que la letra
de Fr. Luis de Ledn no tiene nada que ver con la escri-
tura del Beato Alonso de Orozco. Un somero exdmen
comparativo entre las dos letras nos obliga a formular
inmediatamente esta afitmacién. Invito a todos mis lec-
tores a la comparacién de ambas escrituras, y el buen
sentido del observador discriminard inmediatamente, y

(1) Obra citada del P. Custodio Vega, pdgs. 73-74.
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con radicales diferencias, la forma diversa de los dos
ilustres escritores agustinos. Asi que la explicacién que
se nos da de que por el parecido de las escrituras—se
parece muchisimo la letra del Beato a la de Fr. Luis,
escribe el P. Muifios—de entrambos ‘a dos escritores
.cabia atribuir el Opdsculo erréneamente al Beato, siendo
del Maestro salmantino, queda categéricamente descar-
tada y sin valor ninguno. Pruebas y garantias?’ Por mi
parte veinte afios de trabajos de archivo, compulsando
textos y letras, y refiriéndome constantemente a auté-
grafos de Fr. Luis de Leén, cuya escritura y peculia-
ridades conocemos al dedillo, pero para que el lector no
quede defraudado con mi aserto, estudie los autégrafos
de los dos escritores, que aqui publicamos, y digasenos
8i podemos explicarnos honradamente de esta guisa.
Por lo tanto, si el Opisculo estudiado por el Padre
Vesga es el Optsculo original de Valladolid, compulsa=
do por los PP. Muifios y Santiago, y cuya escritura,
segdn nuestra afirmacién (ahi estdn los autégrafos)
difiere totalmente en sus grafias de la letra de Fr. Luis,
para nada tiene que ver aqui su nombre, como que el
Opisculo no estaba redactado por su mano. La atribu-
cién errénea por lo tanto dela obrita al maestro Fr. Luis
no existe, ni puede existir, pues no cabria nunca esa sedi-
cente semejanza de escrituras. Por lo demés, la ensalada
paleografica que nos describe el P. Vega dpuede tomarse
en serio por un erudito? Aquella mezcla de grafias de
Fr. Luis, signos de abreviaturas del Beato, y en los tres
ultimos nombres o borradores, predominio de la letra
del Maestro de Salamanca sobre la letra del Beato...
iCosas veredes el Cid.. .I»

Concluyamos como advertencia fundamental de esta
parte de nuestro estudio que creemos firmisimamente
que el Opasculo tampoco estaba escrito por el Beato. E1
Padre Muifios, sin competencia en estas trabacuentas,
no afirma, ni mucho menos, estar el Opdasculo escrito



Autdgrafo-de Fr. Luis, registrado en su proceso. Las caracteris-
ticas de esta escritura son tan precisas que hacen innecesario some-
ter a un examen valorativo las grafias de Fr. Luis y del Beato Orozco.
Huelga por ofra parle insistir en seleccionar textos autdografos de
entrambos dos escritores en diferentes edades de su vida, pues el
estilo en la escritura se conserva, pese a «<pulsos» y diferencias, con
tal vigencia que insistir en ello seria sencillamente pretencioso e im-
pertinente. S



Autdgrafo de la «Declaracion de la doctrina cristiana» del Beato
Alenso. de Orozco ' '
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por el Beato, sino parecerse su letra a la de éste; y el Pa-
-dre Grregorio de Santiago en su «Ensayo» (vol. VI. pagi-
‘na, 151) se expresa también sin seguridad. «Parece cierto
:ser de su-misma letra», escribe. El primero sin dominio
.en el tema no lo asegura; el P. Gregorio de Santiago,
més paleégrafo, tampoco lo afirma «parece»,—éscribe
-escuetamente—, y yo evidencio con pruebas, y no con
materiales de derribo, la ninguna relacién existente
entre las escrituras de los dos maestros, siendo imposible
una atribucién errénea calcada sobre semejanzas iluso-
wias, s decir, que dicho Opiisculo se pueda atribuir a
Fr. Luis de Leén desde el punto de vista paleografico, y
«con los razonamientos de los escritores que le han estu- .
diado y supuesto que el Optsculo fuera sin discusién
algin autégrafo del Beato Orozco.

Vale también la pena de comentar la cuarta propo-
wicién del P. Vega, donde se afirma que el Optsculo
coincide con el «papel» famoso de que se nos habla en.
Hos Nombres de Cristo, es decir, del Optisculo. Como el
Padre Gregorio de Santiago escribia, la obrita sin fecha
-y sin nombre de autor no nos sirve para resolver el pro-
blema literario planteado. Ahora, bien, conforme con
esta asercién, con los razonamientos apuntados desde
€l punto de vista paleogréfico, y con los que formula-
wemos inmediatamente, no se escapard al lector que el
Opasculo es para nosotros una ‘mala copia, borrador,
0 escritura—de todo tiene—desde luego no redactada
por Fr. Luis, y ni seguramente por el Beato, sino un
borrador elaborado por un fraile méas o menos culto y
«curioso, y que fué a parar entre los autégrafos del Beato
Orozco, conservado ya por éste entre sus papeles, o
recogido méas tarde entre ellos por algdn agustino
amante de las letras. Como transcripcién de los Nom-
bres de Cristo, en ocasiones afortunada, en ocasiones
defectuosfsima, nada de particular ofrecen las coinci-
dencias més o menos sustanciales entre las dos obras.
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EI1'P. Vega reproduce el bellisimo texto citado por Fray
Luis en la «Introduceién» a los Nombres de Cristo,
donde se refiere al «papel» que sirvié de «guién» a los
clasicos Dislogos sobre Cristo, y le identifica con el
Qptsculo, basada su argumentacién en las «coineiden-
cias» a que aludimos, coincidencias forzosas e insosla=-
yables, dependiendo como dependen una obra de la otra.
Qtrosi, un parrafo de la misma «Dedicatoria» de los
Nombres, citado ya por mi al exponer la cuarta propo-
8icién sirve al Padre Vega para diferenciar los elemen-
tos histéricos y poéticos de la obra. Es indiscutible, y
no nos hace falta para nada acudir a la autoridad de.
Federico de Onis, citado por el P. Custodio, que los
Dialogos estin trabados.y compuestos con un verdadero
artificio poétice, hecha excepcién de Marcelo, artificie
literario y estilo convencional aceptado en tantas obras
.del espiritu. Se trata por lo tanto dnicamente de la exis-
tencia del «papel» «guién» de la obra de Fr. Luis, del
«despertador» de las conversaciones cristolégicas. Mi
. 4lustre compafiero de El Escorial recuerda el propésito
.de Fr. Luis de seguirlo y ajustarse a él, «<conforme a su
orden». Nogs preguntamos: del Opdsculo es el «papel»
8uién o borrador de los Didlogos? E1 Padre Vega des-
puds de haber recurrido a las coincidencias literales,
‘precisa el sentido de la palabra «papel», frecuentemen-
te utilizada en la época, y por ejemplo, en el misme
proceso inquisitorial de Fr, Luis, como el Padre Custo-
dio indica. FEscribe asi: «en el proceso de Fr. Luis de
Le6n sale con frecuencia la palabra papel o papeles con
la significacién de cuadernillo o cuadernillos contenien-~
do las explicaciones de clase o algdn breve tratado. A
«estos tales papeles denomina frecuentemente «breves»,
aungue a veces ocupen quince o veinte hojas de marqui-
lla. Pues bien: al hablar fray Luis de este «papel» de los
didlogos, dice de él que era «<no muy grande». Si-algdan
sentido ha de tener esta locucién, ciertamente ha de ser
Archivo Agustiniano.—Vol. XLIX 7
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de un término medio entre:lo’ muy extenso ylo muy
breve. Pero no hagamos demasiada cuenta del valor de
un término tan impréciso en su extensién'y significado,
y.que el mismo fray Luis califica lineas después de «pe-
duefio». Por mucho, pues, que se quiera restringir éste,
no cabe duda que nuestro Opdsculo—caadernillo de
diez y seis hojitas mal contadas y de tamafio en octavo—
entra con bastante holguta en la simple denomlnacion
de «papel» (pags. 99-100). ..
No solamente en el Proceso 1nqu151tor1al de Fr Luls,
sino en general seacostumbraba a denominar en aquella
_época con el nombre de «papel» o «papeles» escritos, ya
extensos, ya breves, bien disertaciones escolasticas, ya
epistolas o apuntes doctrinales. Un «papel» o «escrito»
entrégado por Fr. Luis a los inquisidores es por ejemplo
el que eleva con fecha de 10 de diciembre de 1572 y ocupa
dos folios de su proceso (fols. 173 r-174 v.). En 26 de
enero de 1573 se eleva otro.escrito o «papel» con la
extensién de un folio (fol. 178 r.-178 v.)..A 7 de marzo
del mismo afio presenta Fr. Luis otro «papel» del mismo
corte. (fols. 180 r.-181 v.).  Estos escritos o «papeles» se
convierten en amplias dlsertacmnes cuando se rozan
con materias de interés o con exigencias inexcusables.
Véase asi en la respuesta a la «publicacién» de testigos
cémo se extienden copiosamente las informaciones. La
«respuesta» abarca los folios 215 r.-245 v. Lo mismo los
escritos difusos y amplios que los breves y reducidos se
conocen con el nombre de «papeles» o escritos, cuando
_a ellos se alude. Acontece lo mismo tratdndose entre los
clasicos autores de obras literarias, v asi podria com-
probarse en general en autores eruditos, catedraticos'y
epistolografos. Atendiendo a la neta significacién del
vocablo escribe el Padre Vega que el Optsculo cabe con
holgura dentro de la denominacién de «papel», subra-
yando nosotros dentro de la estricta y convencional
significacién de la palabra que el «papel» guién de los
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«Nombres» lo mismo podia alcanzar lag dimensiones
de las diez y seis hojas del cuadernillo estudiado por-el
Padre Vega que reducirse a cuatro o cinco folios, consig-
nandose textos, vocablos, referencias de autores y rapi-
~ disimas impresiones y sugestiones para ampliarlo todo,
dandolo luego hechura y forma, sin que sepamos.a qué
atenernos en definitiva, no dejando por tanto de ser la
asercion del padre Custodio Vega una opinién muy
respetable, pero muy particular, y tan respetable y «séli-
"da» como la que pudiera dar cualquier autor disertando
.sobre este tema, es decir, sobre la extensién que podria
tener el «papel» despertador de los didlogos leonianos.
Por qué no podriamos precisar, ademas, que el «papel»
guién de los «Nombres» pertenece también y SIgnlﬁca
en la referencia de Fr. Luis un elemento estricta y con-
cretamente poético y literario,—habitual en los auto-
_res— sin negar por otra parte la existencia de una pie-'
* paracién intelectual antecedente y obvia, donde acumu-
la Fray Luis los fundamentos de su magnifica obra, a
base como siempre de multiples referencias, textos e
inspiraciones, procedimiento usual y ordinario? Pero
preguntamos, ademéas: un optsculo tal—«dieciseis hoji-
tas mal contadas y de tamafio en octavo»—pudo haber
sido base para levantar la arquitectura de Los Nombres
de Cristo,y «guién» para desarrollar libro de tamafia
plemtud? Es mucha la libertad, y mucho el desembarazo
necesarios para desear que se acepte semejante suges-
tidén.
El tema es sabroso en extremo, y se presta'a muchas
y variadas consideraciones. El cardcter de este trabajo
y su objeto se limita forzosamente a perseguir las lineas
directrices de los autores que por su importancia resefia-
mos, y no las afirmaciones circunstanciales. Valgan sin
embargo y como resumen de las consideraciones dedu-
cidas de la atenta lectura y estudio de la obra del Padre
Custodio Vega lo siguiente. La argumentaciéon del Pa-
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dre en casi todas las proposiciones que él enuncia y ex-
pone, si denota en ocasiones espiritu critico y sagaci-
dad indiscutible, exterioriza y acusa una exégesis que le
lleva constantemente a trasponer los linderos de la hi-
percritica. :

{Cémo puede intentarse sujetar a cdnones fijosy a
normas preestablecidas «copias» -y «borradores», traba-
jos tan particulares y caprichosost ¢Sabemos por refe-
rencias concretas qué ideas, qué propésitos llevaban al
autor del Opdsculo a trazar aquellas péginas, someti-
das, unag, a cierto orden y légica en la transcripcién, y
redactadas otras a la diabla, trastocando el orden, mal
copiando los textos, etc., etc., que es principalmente a lo
que el Padre Vega atiende? F.xcluido el compromiso de
realizar «de verbo ad verbum» la copia de una obra, ya
para nueva reimpresién, ya para otros efectos, nada
més andrquaico, libre y desembarazado entre intelectua-
les y hombres de letras que el extractar obras y textos -
literarios, rigiéndose sin referencias a normas sistemé-
ticas, pautas y falsillas. Hay copias—no dudamos de
ello logs amantes de desnatar para nuestro placer y en-
sefianza preciosidades literarias—donde el buen gusto y
la 16gica se admiran en el extracto, recomendandose por
el orden y la fidelidad, mientras cuentan otras, impe-
rando sélo la originalidad, las arbitrariedades, colocan-
do. e interponiendo entre capitulos ordenados textos
posteriores, reflexiones subjetivas y personales, capri-
chosy «maneras», nacidas exclusivamente de la idiosin-
crasia, temperamento, libre espiritu v modos, si se quie-~
re, anarquizantes y romanticos, fuera del buen sentido
establecido y de la coherencia regular y ortodoxa. Esto
" que es indiscutible nos hace rechazar y poner en tela de
juicio las apreciaciones del Padre Custodio, algunas
tan sutiles. Desarrollar nuestrasideas ampliamente nos
llevaria a 1a evidencia de lo que aqui apuntamos y sos-~
tenemos. No conocemos ni la fecha del Manuscrito, ni
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a'su autor. No caben suplantaciones erré6neas basadas
en semejanzas dé escritura, semejanzas imaginarias, y
gue no existen mas que én la fantasia, en arbitrarieda-
des, y no en el estadio y la observacién. No puede de~
mostrarse la identidad entre el «papel» conocido y el
«papel» al que se alude en los Nombres, F.l Manuscrito
conservado entre los papeles del Beato es esquemaética.
exposicién de los Nombres—una copia de ellos proba-
blemente—y bortador a la vez con las otiginalidades
propias del autor que lo realiza, y que ignoramos quién
fuese. Lias observaciones del Padre Custodio Vega pue-
den volverse por pasiva desde nuestro punto de vista.
La tradicién cotporativa nada nos ha dicho tampoco
- hasta la fecha, y no existe actualmente que sepamos
base critica ninguna para adjudicar el Optdsculo ni al
Beato, ni a Fr. Liuis de Leén: Esto es todo.

El afio 1950, y editada por el Consejo de Investiga=
ciones Cientificas ha aparecido la-obra intitulada Fray
Luis de Ledn, tedlogo, debida al talento y laboriosidad
de Don Salvador Mufioz Iglesias, Dignidad de la Igle-
sia Catedral de Madrid-Alcala. La obra, suma de mu-
chas investigaciones y experiencias, inicia o puede ini-
ciar un ¢onjunto de estudios sobre aspectos interesanti-
simos de la personalidad de Fr. Luis de Leén, y sépase
una vez méas la rica cantera sobre el poeta que un hom-
bre culto puede explotar entre los Manuscritos escolas-
ticos conservados en la Universidad de Salamanca.

d{Qué méas? No podia faltar aqui el nombre del Padre
Beltran de Heredia, insigne erudito de nuestro tiempo
y defensor contumaz y acérrimo del Padre Bartolomé
de Medina. En un trabajo publicado en el afio 1947 en
la Revista Fspafiola de Teologia (C.S.I. C,, vol. VII,
Cuadernos 3 y 4.—Julio-septiembre y octubre-diciem«
bre) intitulado «Un grupo de visionarios y pseudopro-
fetas que actda, durante los Gltimos afios de Felipe II»
(Repercusién de ello sobre la memoria de Santa Teresa)
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se refiere a Fr. Luis de Leén con su proverbial generosi-
dad. F,scribe el padre dominico de la benevolencia que
caracterizé los dictimenes de Fr. Luis de Le6én en el
caso. del visionario Piédrola, como en el caso de las
obras de Santa Teresa, sin escrdpulos, o mejor dicho,
sin la preocupacién Fr. Luis delas tachas e influencias
iluministas, y endilga a continuacién el siguiente parra-
fo'sobre el poeta agustiniano: «el discurso que tuvo:él
en el Capitulo de Duefias (1557), verdadero mosaico de
frases y de ideas erasmianas, en un momento en que la
Inq1isicién emprendia enérgica ofensiva contra los li-
bros.de espiritualidad de contenido o sé6lo de apariencia
iluminista y erasmiana, es muy sintomatico, y se avie-
ne.pecfectamente con lo que mantuvo despuésy con la
actitud que adoptaba en esos dos casos tan dispa_rés».
(pag. 383). Como el lector vera el parrafo no tiene des-
perdicios, pero hubiera convenido sin embargo, ya que
el padre dominico es tan generoso en sus habituales cri-
ticas, recoger el conjunto de ideas erasmistas de Fr. Luis
para nuestra ensefianza. Teniamos ya un don Miguel
de Cervantes erasmista (P); y ahora por la gracia del
- P. Beltran de Heredia podemos gloriarnos de un’ Fray
Luis de Leén —jcepa castiza castellana y catélica como
el insigne Mancol—erasmista casi desde su mocedad.
Privilegio de hombres geniales el atisbar cosas tales, y
asi el P. Beltran de Heredia podrad pasar a la historia
mas que por sus elucubraciones sobre los «iluminados»,
por su hallazgo de un Fr. Luis erasmista. No es eras-
mista Fr. Luis en el sentido acusado por el padre domi-
nico, y sin embargo le proclamamos nosotros como in-
signe erasmista en el sentido positivo de las excelencias
que acompafian a Frasmo. Es la comparacién valorati-
va quizés més ajustada. Lesune el humanismo renacen-
tista, es decir, la cultura clasica, base primordial para el
erudito y el investigador de la cultura de la época. Les
diferencia y separa una profunda desviacién: la inte-
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gracién de la tradicién patristica en los estudios funda-

" mentales. Frasmo se aleja de la Patristica; méas atn,
hostiliza a los Santos Padres, rozdndose asi con las co-
rrientes reformistas que desdefian la aportacién exegé-
tica de la F.scuela, hasta el méas radical menosprecio, -
Fr. Luis depura y contrasta en cambio las influencias---
de la tradicién escolastica y la de los antiguos Padres,
injertando su cultura en la ortodoxia tradicional uni-
versitaria, pero suministrando a la vez con los criterios
del previo examen, con el espiritu critico, nuevas ideas
que, en el juego de los valores, mediante las diferencias
y valoraciones, le hacen llegar a ser un auténtico hom-
bre de ciencia, un creador. Asi el Biblismo, y el espiritu
exegético.






Garta y Relacidn del P. Saturnino de Ia Torre, Provicario
(e [as Misones Ayustinianas o Ghina, precedlda de
~ Une Semblanza del ilusire Misionero,

' ' POR EL V

P. TEOFILO APARICIO, o. s. .

Bsbozo de una vida misionera

P. Saturnino de la Torre
(1852 - 1916)

En estos tiempos en que, pot desgracia; vale el decir
tespecto de las Misiones Catélicas de China «todo se ha
petrdido menos el honor»; en estos dias tan aciagos en
"~ gue solamente quedan frente a la ruina, persecucién y

barbarie; los que saben cumplir con su oficio de buenos.
pastores; en esta hora trégica patra el tan decantado Im-
perio Azul en donde la actitud valiente de nuestros:
Misioneros constituye un alto ejemplo de valor y de fe,.
un gesto heroico del que participamos todos los Agus-
tinos; nos parece bien traer a estas paginas algunas Car-
tas v Relaciones y Memorias qde escribleton y enviaton
desde &l campo de la mies los que tuvieron que stufrir
-1a penuria, la apatia v aun la persecucién violenta con
- que tiene que enfrentarse toda obra grande que co-
mienza a ser.
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La interesante Carta y Relacmn del P. Saturnino
de la Torre que a continuacién transcribimos, ademés
de considerarlas como base para la verdadera Historia
de las Misiones Agustinianas en China, servird tam-
bién de sedante moral y de consuelo a los sufridos y
‘theroicos soldados de Vanguardla, si por ventura nos
leyeren.

Y quaeremos que preceda una nota b1ograf1ca denues-
tro querido Provicario, a pesar de que en ArcHivo
aparecié ya una resefia de su vida (1), porque buscamos
en ella, no tanto el dato histérico de la vida del ilustre
misionero, cuanto el alma y calor ambiental que mueve
€ informa esa vida. Para lo cual nos ayudardn mucho
unos Apuntes hasta ahora inéditos del P. Benito Gon-.
zéilez —misionero muchos afiosen Chma y compafiero
del P. Provicario—que, al parecer, no conocib el pri-
mer blografo Empecemos ya.

.E1 P. Saturnino de la Torre (2) era castellano de
cepa y de ley, nacido en Cubillo de Castrején, Palencia,
y el 29 de noviembre de 1852. Castilla, pues, con rudeza .

(1) E1DP. Angel Cerezal publicé una resefia hist6rica del P. Saturnino
de:la Torre en la'revista «Archivo Histérico Hispano Agustiniano», volu-
amen XVI, Madrid 1921, 101 y sigs. _ , C

(2) Para una més extensa noticia de este ilustre misionero agustino, pue-
.den consultarse, ademés del trabajo citado, en la misma revista ARCHIVO, vo-
lumen 'V, Madrid 318; D, Gregorio de Santiago Vela, Ensayo de una Biblio-
“teca Ibero-Americana de la Orden de San Agustin, vol. VII, Fscorial 1925,
«677; P. Elviro Jorde Pérez, Catilogo Bio-bibliogrifico de los. Religiosos
Agustinos de la Provincia del Stmo. N. de Jestis de Filipinas, Manila 1901,
608; P. Bernardo Martinez, Historia delas Misiones Agustmmnas en China,
Madrid 1918, 129 y sigts.; y Varias Cartas, que se publicaron enla Revzsta
_Agustiniana; del mismo P. Saturnino, referentes todas ellas a las Misiones
Agustinianas de Hunan.
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e hidalguia, le formé. «No es de valientes ni de buenos
castellanos'—dird en cierta ocasién—pestafiear ante los
sinsabores e infortunios». Y de veras que tuvo ocasiones
en. que demostrar la fe de apéstol y el amor de padre
dque informaba plena 'y totalmente su vida: vida inte-
gra, de auténtico misionero, que sabe demostrar con sus
‘obras la verdad de su fe. E -

Muchas cosas sabia’el P. Saturnmo de Chlna. Pero
China sabe también del celo; de las fatigas, de las ex- .
carsiones, de los sufrimientos y de las lagrimas; de los
jirones de v1da que dejé6 en ella por hacer]a hija de
la luz. : :

Fn suinfancia y en su tierra sintié el nob]e pa]eh-
tino un ansia y -una sed inexplicable de aventura. Y -
luego que se hizo hidalgo mancebo, advirtiendo que
Dios le llamaba de veras, ingresé en el Colegio Agusti-
niano de Valladolid, consagrandose al Sefior por medio
de los Santos Votos el 9 de noviembre de 1871. Contaba

justamente entonces los 19 afios de su edad. :

. Primeramente el Colegio de La Vid, donde cursé sus
estudios teolégicos y celebré su primera Misa (1876); des-
pués el de Valladolid en el que desempefiard por varios
afios el doble cargo de Procurador'de la casa y profesor
.de latin para los Noviciados, fueron testigos de la -ente-
reza de 4nimo y de la recta intencién con que el-joven
religioso dirigia todas sus acciones. Lo heroico le atrae
y anhela servir a Jesucristo en el servicio inmediato de
las almas en regiones sin Luz. .. De ahi que lleve mu-
cha razén el biégrafo cuando nos dice que «no era el so-
siego de las aulas el ambiente donde habia de expansio-
nar sus energias el espiritu emprendedor del P. Satur-
nino. A semejanza del soldado valeroso a quien se
obliga a permanecer en retaguardia durante las horas
de combate, ansiaba volar a los puntos de mayor peligro
y abrir nuevos horizontes a la fe santa que abrasaba sus
-entrafias; por eso, cuando a vueltas del afio 1876 nacié
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en los Superiores de la Provincia la idea de fundar un
Vicariato en el corazén de China, nuestto joven cate-
dratico, lleno de un santo etitusiasmo, corrid a postrarse
a los pies de su Prelado suplicdndole le admitiera como.
el menor hermano de la vifia que el cielo confiaba a los
Agustinos Espafoles: Y cuando en 1879 la Apostélica
Provincia del Santisimo Nombre de Jesds obtenia el
rescripto de la Santa Sede confidndola como rica heren-
cia el Vicariato de Hunan Septentrional, sito en las
vertientes del Rio Azul y lleno de todo género de peli-
gros para los arriesgados europeos que en él guisieran
poner las plantas, el P. Saturnino reanudé sus instan-
cias ante los Superiores y al fin obtuvo el tan deseado
permiso que le llené de gozo y de un santo deseo dek
‘martirio» (1). :

Mazxchara,; pues, a la China; a la regién de Hunan que
ha sido encomendada a los Agustinos Espafioles de la -
Provincia del Santisimo Nombte de Jestis de Filipinas..
Cierto que habrd que allanar muchas tesistencias; las.
que le ofrezcan la familia, los mares, los peligros de trai-
cién y de engafio del que se dice en tierra extrafia ami-
86. .. Quiza haya de presentar valiente la cara al bar-
baro azote de la soldadesca embrutecida. ..

—«No importa=se dice nuestro pequefio héroe—:
ésa es mi misién y destino.

Y se embarca, rumbo a Filipinas, mas con el pensa-
miento y el corazén puestos en el Imperio Azul. Era el
afio de 1881. Y cuando se cumplieron felizmente sus de-
seos, y al entrar en aquella tierra de misterio, «con aque-
lla arrogancia con que entra el rey vencedor en sus nue-
vos designios»~la frase es del primer biégrafo (2)—,

(1) Archivo, vol. XVI, 102

(2) Comenzaban a ser entonces las Misiohes Adustinianas en la tegitn.
de Hunan Seéptentrional. De ahi que las dificultades para su establecimiento
fuesen ruchas, debidas en parte al odio connatural en el chino hacia los:
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eomprendié que comenzaba para él la vida de sacrificio,
la que estuvo esperando desde que tuvo noticia de lo que
era el vivir de misionero en tierras hunanesas (1).

‘Cinco hombres—con toda la fuerza de expresién que
tiene la palabra hombre—, le habian precedido en el
desbroce del espinoso sendero, sin que hubieran lo-

- grado hasta entonces arrojar la primera sementera... (2),

No encuentran un alma caritativa que se compadezca
de su indigencia. ..

Nadie les da en alquilado, una casita, una choza si-
quiera donde recogerse a descansar de las labores del dia.
Por eso, el P. Saturnino no se hace ilusiones. Sabe que
le espera una vida errante, precaria, miserable, oscura
como las mismas sombras en que tiene que desenvolver-~
se para no ser hecho prisionero de los taimados manda-
rines, o, lo que es peor, caer en manos de la paganm
amenazadora...

‘Al fin, huyendo de la funa enemiga, he encontrado
en las vertientes del monte Pikaya unas familias de
abolengo cristiano. Y enla misera choza de una de estas
familias—que son pobres, pobrisimas—sienta sus reales.
Tiene su graciay sudonaire la descripcién de la cabafia:
«No llamaré yo a esta casucha—escribe el misionero—
de teja vana, pues que no tiene tejas y por todas partes
se ve la luz, aunque no hay ventanas. Humo de dia y
humo de noche; aun-diciendo misa me lloraban los ojos

«perros europeos», y en parte ala escasa o nula proteccién que encontraban
<n los Consuladas, principalmente en el de Francia, qye era el més obligado,
Seglin veremos, por mantener todavia esta nacién el titulo de Protectora de las
*Misiones Catélicas de China. :

(1) <«El dia 24 de Junio (1882) lleg6 a Jancou—1leemos en una Relacién
.del P. Benito G-onzélez-—el nuevo Misionero P. Saturnino de la Torre, que
thabia venido & Manila con la ltima Misién llegada de Eapafiar (Apunfes
Inéditos, pés, 35).

(2) Heaqui susnombres beneméntos eilustres en la Orden Agustiniana:
PP, Elias Sudrez, Agustin Villanueva, Nicolds Guaddla, Angel Abésolo.
Luis Pérez y Benito Gonzélez.
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por-el humo, Al lado del Evangeho estabanlas. galhnas
bajo un cesto, y en el dela Epistola las herradas y ollas:
No me llamen desidioso, pues nada méas podia hacerse.
La familia, compuesta de once personas; es tan pobre,
que ni tiene'que comer ni ropa que vestirse. E.n Fspafia
he visto pobres andrajosos, pero como éstos jamés» (1).
-De Pikaya se traslada el P. Saturnino a Sesueitien (2).
Aqui ya no es el humo que le entra por los ojos hasta
“hacerle llorar; es el frio, el frio cruel que «le revienta las
orejas», y la nieve que «cubre materialmente» su-‘cama
en las noches de ventisca... Pero estd contento nuestro
héroe. Porque, si bien anda escaso de ropa y de comida,
al menos aqui tiene el. consuelo de ser querido por bos
que le rodean. Lo que no sucede en la Misién del Provi-
cario, P. Elias Suéarez, el cual ha de buscar un refugio
en el tugurio del amigo y sucesor méas tarde en el cargo. -

Ya se llegan los paganos a nuestro misionero. Pre-.
guntan por la nueva doctrina que les viene a proponer,
y.quieren saber algo del tnico Dios verdadero para se-
guirlo y dejar solos en sus pagodas-a los dioses falsos
del Imperio. Hasta el mandarin acaba por hacerse ami=
go del «europeo», ordenando que sea respetado por todo
aquel edificio santo que ha sido levantado no lejos del
tribunal y en cuyo frontispicio se leen estas dos pala-
bras: jIglesia Catélical ... :

Sin embargo, la realidad habia de ser muy’ otra. Pa—
sados unos meses en Sesueitien, muy esperanzado y
animoso sale el Misionero camino de Huentitse pata
suceder en aquel puesto al P. Benito Gonzélez, a quien
vamos a dejar el uso de la palabra, porque es testigo de

(1) Cit. en ARrcHIVO, vol. XVI, 104. o

(2] EILD. Saturnino—escribe nuevamente el P: Benito—vivié. algunos
mese en casa de aquella réstica familia de Pichaya (Pikaya), hasta que halls
proporcién de comprar una viwienda 'un poco m#s abajo, en la cafiada que
llaman de Se-Suei-Tien (que quiere decir regadio de la piedra), donde perma-
neci6 hasta el mes de Agosto del 83>, (Apuntes, 40).
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mayor excepcién en esto de contar aventuras de los Mi-
sioneros Agustinos de China» Llegé alh—-nos d1ce—con
6rdenes expresas de devolver la escritura y deshacer
- caanto antes la compra que aquel (el mismo P. Benlto)
habia hecho. Llegé, trat6 de deshacer]a pero no fué po-
s1b1e. lo hecho, hecho estaba,le contestaron. Volv1o a
Sase por el dinero para ‘pagarlo, pero entretanto ya. dié
lugar a que se armaran partidos contra el y surgieran
enredos dificiles de desenmarafiar. .. R

«Con esto y con los trastornos quea un mlsmo tlem-
po sucedian en Sesueitien, donde el P. Saturnino habia.
concedido fundadas esperanzas en los meses que alli.
permanecié de aumentar el rebafio de Jesucristo, cayé
este Padre en tal aturdimiento que dias y noches las
pasaba sin comer ni dormir. Fué a Chintchoufu a dis-
traerse unos dias con el Sr. Filippi (Vicario Apostélico
de la Misién vecina), y segéin contaba después este Se- ’
fior, era tanta la afliccién, tan repetidos los sollozos de
aquel pecho angustiado, que temerosos aquellos Padres ,
no le sucediera algan grave accidente, procuraban dis-
traer su imaginacién por cuantos medios podian sin se-
pararse alguno de su compafiia de dia ni de noche ni
por un momento (1).

Afio de 1884. Por el mes de marzo, el P. Saturnmo
de la Torre, dispuesto de nuevo a la luchs, vuelve otra
vez a su Misién. .. Se llegan los dias de verano. Con I]e—
var tan solos tres afios en China—-quizé fuera éste un
.paso mal dado por parte de los Superiores—, es nombra-
do Pro-Vicario Apostélico de Hunan. El decreto ha side
expedido en Roma y a 20 de julio del afio citado. EL
Misionero lo recibe en octubre junto con el oficio de:
Vicario Provincial (2). ‘

Las almas fuertes se acrecen con ]os desasttes. Y el

(1) Ibid., 156-7.
(2) * Ibid., 64.
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P. Saturnino, en su nuevo cargo y haciendo frente a las
«dificultades sin cuento que impedian la estabilizacién
.de sus Misioneros en Hunan, én medio de aquel camulo
.de contradiceiones—lo més dificil de todo era alcanzar
de la Autoridad competente el pasaporte debido—, man-
‘tiene su sonrisa indefinible que concierta con su grave
.aspecto, serio y medltatlvo. E.scribe una y otra vez al
Ministro espafiol, Sr. de Alba v Salcedo, cuyos propé-
:sitos de ayuda a las Misiones no cree a los principios
por lo escarmentado que estd de vanas promesas (1).
Fluctia entre acogerse a la proteceién de Francia, que
prometia v no daba, o al faver de su Patria, que prome-
tia tamb1en, pero que no podia dar, porque la nacién
-vecina seguia manteniendo el titulo oficial de «Protecto-
rade las Misiones». «Acosado por las cartas que le lle-
gaban de Hankow contra Francia—escribe el citado
P. Benito Gonzalez—por una parte, y por otra instiga-
do, por decirlo asi, por los franceses mismos con quie-
nes trataba en favor de Francia, vivia perplejo sin saber
-a qué lado inclinarse. Y para salir de su estado de per-
plejidad, se dirigié a la Sag. Congregacién preguntando
.qué pasaportes habia de sacar, (pero hablando mal de su
patria e informando muy bien de Francia). La Sagrada
Congregacién—como era de suponer—, respondié afir-
.mative, fuxta informata et desiderata»; y al fin, y a pesar
de tantas cartas y partes telegrdficos del P. Luis y del
P. Agustiny del P. Celedonio y de cien méas que hubiera
‘habido. .., el P. Provinciario sacé pasaportes franceses.

(1) <«La contestacién del Ministro espafiocl—comenta el misionero cita-
.do—con otras cartas del mismo, a alguna de las cuales el P. Saturnina no
‘ha contestado por creerla hipécrita, se hallaban en nuestro archivo de Jancou
(sic). El estilo de ellas no puede ser mAs sincero, Es cierto que en la primera
-excediéndose el St. Salcedo en sus atribuciones, y mal informado, creyendo
.ser nuestro Vicariato Misién francesa, ordené a los espafioles que se saliesen
mientras duraba la guerra con Francia; pero una vez bien informado, di6 in-
.mediatamente una satisfaccién la més sincera que podia». (Apuntes, 64).
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«Airoso volvia de Pekin a mediados de A gosto, como
si hubiese reportado un verdadero triunfo. Poco después
" de su llegada, escribié vatias cartas al P. Benito y entre
otras cosas le decia: «Espero no hemos de tardar mucho
enh darnos un abrazo y explayarnos juntos por las lla«
nuras de Litchow...» Y en otra: «Dime si de tu bajada
podra o no seguirse algin perjuicio a la Misién, que en
las llanuras de Litchow hay mies abundante, aunque
sSea pata cincuenta misioneros...»
«Viendo que los naturales de Litchow—continda el
P. Benito—se mostraban pacificos, y que muchos ibany
venian a todas horas d4vidos de oir la doctrina evangéli-
ca, traté de arrendar una casa; y de hecho se escribié el
" papel de arriendo a Gltimos de enero. Esta casa era una
de las mejores de Litchow con un espacioso jardin.
«Lleg6 el afio nuevo chinico, y siguiendo la costum=
bre de estas tierras, hizo algunos regalos a los manda=
rines civiles y militares, pero se olvidé de la gente e~
nuda que es quien lo maneja todo. Recibié también
muchas salutaciones, y parece que por falta de quien
pudiera devolverlas, no correspondié a ellas como debia.
Hay quien dice que el yerro capital y principio de todos
los otros fué el de haberse acompafiado para establecer=
se en la ciudad de algén chino de armas dar y tomar,
que le hubiera sabido sacar de cualquier apuro. El que
llevaba consigo era un rdstico montafiés, que, lejos de
ayudarle, le enred6 v metié hasta la garganta, y después
le amenaz6 con dejarle solo, si no salia pronto de alli,
como al fin lo hizo vendiéndole villahamente a sus ene-
‘migos (1). : ‘ o
Este era el P. Saturnino de la Torre, con sus defec~
tos y virtudes; pero siempre con la esperanza de ver
tiempos mejores y, por ende, resignado plenamente a la
voluntad de Dios que asi probaba a susleales servidores.
(1) 1Ibid. 68. v ‘
Archivo Agustiniano.—Vol. XLIX. . 8
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Y en verdad, dqué valian aquellas cartas, aquellos tra~
bajos, aquellas visitas y reclamaciones y stiplicas, aque-’
llas amarguras que padecia su amoroso corazén de padre
bueno al ver que sus hijos er_hn perseguidos por las mis-
mas autoridades del pais, qué valia todo aquello en
presencia del furor de porvenir que se hacia caliente’
ascua en el pecho del ilustre misionero agustino?... Pa-
sard la tormenta; y alli donde antes habia un rito de
adoracién a los idolos, habra un culto al verdadero Dios;
y él, el misionero catélico, hars también que en el ara
barbara de la diosa Quanina brille, como una pequefia
estrella, la dulce y azulada imagen de Maria.

Tendra que luchar y sufrir y exponer muchas veces
su vida. En ocasiones se verd .obligado a huir alos
montes vecinos de Sesueitien. Y en méas de un trance
caerd en manos de los que él llamara «Cabecillas», que
le llenaran de insultos, le daran de palos, dejandole lue-
go en la calle s6lo y enteramente desnudo. Y cuando por
ventura logre escapar de su furia, hardn un «<monigote»
—para decirlo con sus mismas palabras—, un monigote
de paja, en cuya frente ira escrito el nombre del misio-
nero catélico, el cual sera arrastrado por las. calles de la-
ciudad, ahorcado luego, fusilado v, ﬁnalmente, entrega-
do al poder delas Jlamas.

El 6 de febrero de 1886 se dec1de a entratr en la ciudad
de Litchow y tomar posesién de la casa nuevamente al-
quilada. Mas he aqui que el arrendatario le pasa una
esquela «diciéndole que por circunstancias que no era
del caso referir, no le permitia pasarse a ella. Da el Pa-
dre parte al mandarin, y contesta éste aparentemente
bien, ordenando que prendan al arrendatario; mas éste
no fué hallado. Empieza el «<run-rum» y la gente del tri-
bunal lo fomenta... Excitaron a la gente a que-se levan-
tara tumultuosamente y diera sus desconciertos, delante
del mesén donde él permanecia, extendiendo inmundos
papelotes anénimos por las aceras de la calle, injuriosos
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a nuestra santa Religién y a sus ministros. Demostra-
‘ciones eran éstas parecidas a los espantajos que ponen
en los sembrados para ahuyentar a los pajaros, y de las
cuales los chinos se valen en mil ocasiones para ame-
drantar a alguno; pero de ordinario sin otro ulterior
resultado, especialmente si se hacen en la c1udad y en
presencia del mandarin como aqui».

-«Fl mandarin tomando esas demostraciones con pre-
texto para sus dafiosos fines, pidi6 al Padre se retirara
" por-unos dos meses y entretanto que él se lo dispondria

bien todo y después le invitaria a que volviese. A lo que
accediendo el P. salié precipitadamente para Semen,
donde el P. Luis le hizo conocer la astucia del mandarin,
y le aconsejé que volvierainmediatamente, como lo hizo,
halléndose a los tres dias de vuelta en Litchow. Pero ya
no quisieron recibirle en los mesones, y no tuvo més
récurso que retirarse al tribunal. De alli escribia a Cai-
chichao al dia siguiente, 27 de febrero, en estos términos:
«Estimado P. Benito: Ayer llegué otra vez de vuelta de
" Semen: el P. Luis, conforme en todo con lo que t4 sen-
tias, me hizo ver palpablemente qite estos no son més
~que urdimbres para impedirnos el radicarnos aqui en la
ciudad. Vengo dispuesto a no salir, si no me sacan
arrastrado»... No habian pasado cuatro dias desde la
primera carta, cuando aquel pecho poco ha tan valiente
y animoso, se hallaba tan acobardado cuanto no puede
‘decirse. Una carta de Caichichao le decia; «No salgas;
mira que de ti dependela suerte de nuestro Vicariato;
mientras tG permanezcas, lo demés esta seguro; si dejas
eso, la ola cundird tanto que llegara aqui, alcanzaré a
Semen y lo arrollara todo, y dentonces. ..P»
Como el lector habra adivinado ya que las pa]abras‘
que anteceden son del P. Benito Gonzalez, le diremos
- que este mismo misionero prosigue de este modo en sus
Apuntes, pdginas mas adelante:

«Fn Hankow el P. Celedomo y Fr. Pedro asegura-
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ban que, si hubiese tardado més en llegar— el P. Benito
ha venido a presentarse a las autoridades para dar
cuenta de los atropellos sufridos en su Misién de Cai-

chichao, y a los médicos para que examinen sus heri-

das—, el P. Saturnino indudablemente hubiera acabado
de perder el juicio. Aquella.cabeza se conoce que sufria

vy cabilaba lo que es indecible; tanto que no podia pasar

un momento solo, y el tiempo del suefio en que ]a nece-

sidad le obligaba a estarlo, la pasaba llorando. Por con-'
descender un poco se prolongaban las vigilias hasta las

once y las doce de la noche, y mas de una vez sucedia

después de despedirnos y habernos acostado, entrar él y

sentarse a la cabecera de la cama preguntando sobre el

tema de siempre:

—«dQué le parece?. .. éQue haremos? éDejaremos las
Misiones? {Nos i iremos a Filipinas? Todo se ha perdldo...
Y por mi causa. .

Y al decir por mi causa, echibase a llorat como un
nifio (1).

Vuelve un poco la calma, y el P..Saturnino, con sus
misioneros, sigue fundando... Sesueitien, Huayung,
Nanchowting, Caichichao, Yochow...; he aqui los
nombres de otros tantos pueblos chinos que van asocia-
" dos indeleblemente al muy castellano e ilustre de nues-
tro Provicario. Y quién podri contar los viajes que
hizo de Hunan a la ciudad de Sanghai, v de aqui nue-
vamente a la Misién? {Y quién enumerar las cartas que
escribi6, no siempre con buen fortuna, pues, a fuer de
imparciales narradores, hemos de decir que no anduvo
siempre acertado en sus gestiones, faltdindole a veces
esa experiencia ambiental y sentido préactico de la rea-
lidad dela vida en que se mueve, y que se necesita para
triunfar de los enemigos que se oponen a los méas no-
bles intentos® La indecisién y la duda le acarrearon

(1) 1Ibid. 91
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muchas veces la derrota y justamente cuando comen-

zaba a gustar el fruto de su labor. Esperé la proteccion

de Francia, desechando la ayuda sincera y cordial de su
Patria, y, al fin, no pudo por menos de confesar su error.

Que hable por nosotros nuevamente el amigo intimo

de nuestro desafortunado Provicario.

«Dias antes de supartida a Sanghai—escribe el P. Be-
nito—aquel (el P. Saturnino) escribia a Hankow di-
ciendo (al P. Luis Pérez) que esperase al Ministro tar-
dase lo que tardare, y le hablara clarito sin andarse ya
con mas rodeos. «También he escrito sobre lo mismo
—afiadia—a la Reina de Fspafia, a N. Rmo., al Ilmo.
P. Camara, a N. Padre; y hoy escribo al mismo Minis-
tro y al Cénsul inglés-espafiol de Hankow a quien digo
te presentarés td (el P. Benito), y le expondras el asun-
to; y por dltimo escribo al Cénsul francés de esa dicién-
dole que no cuide més de vosotros» (1).. :

Reconocido su error, se lamentaba de que otros le
siguiesen por el mismo camino. Y asi escribe al P. Luis
 Pérez: «<Realmente he sentido sobremanera la determi-

nacién de V. en acudir al Cénsul ruso-francés, quien
ha trabajado con empefio, s cierto, pero sin resultado;
-eso cuando las cosas nuestras estaban mejor y las cues-
tiones politicas no estaban tan adelantadas. {Qué po-
dremos esperar ahora que las dificultades son sin cuen-
to mayores, y que China ha resuelto ya la cuestién del
protectorado y de no hacer caso de Francia por sibditos
que no sean franceses® Después de haber escrito yo al
cénsul general espafiol, y éste comisionado inmediata-
mente al inglés de Hankow, el cual también escribié
‘sin demora alguna en nuestro favor al virrey, y ha-
biendo escrito repetidas veces el P. Pons que nada abso-
lutamente podiamos esperar de Francia, todo lo cual
_sabia bien el P. Manuel, y yo se lo escribia a V., me pa-

(1) Ibid. 97.



118  carTA Y RELACION DEL P, SATURNINO DE LA TORRE

recié que ya no pensarian siquiera en Francia, y en esa
persuasién vine a Semen a reclamar por lo de Seésuei-
tien y al mismo tiempo.urgir por lo de aqui, Desde que
lleg6 la comunicacién del Cénsul inglés, dicen por aqui -
que el mandarin temia, y si dicha comunicacién hu-
biera llegado a tiempo, acaso no hubiese sucedido nada;
pero llegé el 8, cuando la destruccién estaba ya hecha.
Yo esperaba con ansia carta de V. y noticias del inglés,
con lo cual ctreia poder resistir y aun.triunfar; pero
ahora me parece indtil cuanto hagamos, porque es como -
azotar al viento. .. Si quieren conseguir algo, preciso es
convencerse ‘de que sélo por medio del c6nsul inglés-
espafiol se podria conseguir. Pruebas hay més que sufi-
cientes, y pensar en Francia, es acelerar la ruina... De
Francia, es decir, de los malhadados pasaportes fran-
ceses nos viene originariamente todo lo ‘que hemos su-
frido y sufrimos. [Malaconsejado de mi, en qué mala
hora he dado yo ese pasol Lo conozco y lo confieSb,.pero
es ya tarde» (1). , o :

Y asi pasaron los afios... Vemt1s1ete, que fueron
los que estuvo el P. Saturnino en China; después de los
caales, caando el misionero contaba los sesenta de su
edad, volvié a Espafia, y en el Capitulo de 1909 fué
honrado por la Provincia, en gracia a sus merecimien-
tos y trabajos en pais de misién, nombrandole Defini-
dor. Esto le obligé a permanecer en la Peninsula con-
tra su voluntad que, por supuesto, anhelaba volver a
las Misiones del Imperio Azul. ’

Y vuelve. Vuelve el P. Saturnino a sus amadas Mi-
siones de Hunan. Vuelve, en 1911, a su juventud, para
ser mas que un simple Definidor de Provincia; vuelve
para ser todo un «Héroe», un soldado de Cristo en las
avanzadas misioneras.

Como ejemplo y leccién, ya estaba bien aquel]a acti-

(1) Ibid. 129.
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tad y aquel anhelo. .. Pero la ilusién de su vida le trai-
cioné por esta vez. «No era la voluntad de Dios—escribe
otro veterano de misién—que los dltimos dias de la
existencia del P. Saturnino los pasara al lado de sus
qaeridisimos misioneros, ni siquiera que el cementerio
de! Vicariato (1) cobijara los restos venerados del que
lehabia consolidado a costa de tantas lagrimas» (2).
Regresé a Espafia de nuéevo en 1913. Residié un afio
en el colegio de Valladolid, y dos en el de Ceuta, «encax-
gado—como nos dira el biégrafo—de la gente menudas.
‘Después pasé a la residencia de Cadiz para encontrar
su muerte—27 de marzo de 1916—en la Casa-Enferme-
ria de Gracia‘de Barcelona.

% % ook

Hunan Septentrional, el pueblo de Sesueitien y sus
montes, Huayung, Yochow y una gran parte de nues-
tras residencias y estaciones agustinianas de China con-
servaran un recuerdo perdurable de este gran misionero.

(1) Este se hallaba situado junto al' pueblo y Misién de Yalan.
(2) ArcHIVO, vol. XVI, 110.
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Pinta Lriorente, Micuer pe ra: La Inquisicidon espa-
fiola y los problemas de la Culturay de la Intoleran-
cia. Madrid, Fdiciones Cultura Hispénica, 1954,.
296 paginas.

EIP. Miguel de la Pinta se enfrenta en este libro-
con problema tan complejo y espinoso como es el de la.
responsabilidad que puede caber a la Inquisicién espa-
fiola en el proceso de la decandencia nacional, y tiene:
buen cuidado en advertir desde la primera pégina que
su posicién ante los hechos enjuiciados es de rigurosa
objetividad. Con el derecho y la ventaja, realmente
excepcionales, que le conceden los miles de horas que:
lleva dedicadas a la consulta de los documentos conser-
vados en nuestros archivos, examina los mdltiples
aspectos de la cuestién; pero, deseoso de que elrelato no-
carezca en ningdin momento de amenidad e interés para
el lector no profesional, condensa su informacién sobre-
cada punto en unas pocas lineas, que tienen el aspecto-
de resumen de cosas archisabidas v que, sin embargo, la.
mayoria de las veces son quintaesencia de materiales.
no utilizados hasta hoy. [Cuintos miles de paginas:
habrian consumido muchos eruditos, de tener en sus:
manos los documentos que sirven de soporte e esta obral.

En ella puede encontrar el historiador de la litera-
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tura espafiola multitud de datos curiosos, y como, por
.desgracia, falta un indice onom4astico, creemos til sefia-
dar los principales aspectos y autores aludidos.

El capitalo I se ocupa de la misién del Santo Oficio
y de su actuacién respecto a los libros. Su derecho de
prohibir la pablicacién y comercio de algunos, el origen
y desarrollo de estas practicas, la formacién y publica-
<ién de los indices expurgatorios, el juicio de Zurita
sobre ellos y la ayuda que prestaban destacados inte-
lectuales & la hora de su preparacién, etc., son objeto de
comentario. De las referencias personales, merecen des-
‘tacarse las referentes a Quevedo (pags 47 v.54) y al
«Tostado» (pag. 46).

El capitulo II esta dedicado al Erasmlsmo, y en él
se trata especialmente de Juan de Vergara, Fr. Alonso
de Virués y F. José de Sigiienza, figuras sobre las que
el mismo autor ha dado a conocer documentos impor-
~ tantisimos en varias de sus obras anteriores.

 El capitulo Il es uno de los de mayor interés literario
y denso contenido, porque extracta en breves parrafos
el desarrollo de muchos procesos, aun inéditos, que se
guardan en el Archivo Histérico Nacional. Delas «Cen-
suras» inquisitoriales catalogadas por Paz, nos hemos
servido algunos para redactar notas aclaratorias sobre
los motivog que determinaron la persecucién de tal o
cual obra literaria espafiola, pero son muchisimas las
que no se han examinado todavia con detenimiento.
Ahora se nos explica por qué fueron puestos en tela” de
juicio alguna vez, por el Santo Oficio, la Celestina, Juan
de Mena, Alfonso de Valdés, Illescas, Fr. Luis de Leén,
el Quijote, Quevedo, Géngora, Santa Teresa, San Igna-
«cio, Fr. Luis de Granada, Juan de Avila, Arias Mon-
tano, Sor Maria de Agreda, Cadalso, Quintana y Lean- -
dro Fernandez de Moratin, entre otros.

Fl capitalo IV descifra la significacién del renaci-
miento de los estudios biblicos que se produjo en Fs--
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pafia durante la segunda mitad del siglo xvi, y prosigue
‘también la serie de aportaciones valiosas hechas ante-
riormente por el P. La Pinta en este terreno.

Fl capitulo V trata de la literatura piadosa del si-
glo xvi, y es de notar c6mo hasta en puntos trilladisi-
mos, verbigracia, la degeneracién de la oratoria sagrada,
se encuentran aqui ejemplos originales. Son muy cu-
riosos los datos relativos a la beneficiosa intervencién
del Santo Oficio como perseguidor de una literatura
seudo religiosa degenerada y ridicula.

" FEl capitulo VI esta dedicado a los «inventarios» de
sabios perseguidos, y especifica por qué tropezaron con
la Inquisicién Samaniego, Iriarte, Nicolds Fernandez
de Moratin, Iglesias de la Casa, Quintana, los Padres
Mohedanos, Olavide y otros. El P.- La Pinta disiente
de Menéndez y Pelayo al tratar de la verosimilitud de
las noticias de Llorente, y coincido con sus aprecia-
<iones, potque més de una vez he tenido ocasién de com-
probar que este historiador, méas gue falsear radical-
- mente la verdad, lo que hizo fué desfigurarla a su gusto:

suele ser auténtico en lo fundamentalyexagerado en
los detalles.

El capitulo VIL se ocupa de «la Inquisicién como
causa de todos nuestros males». En él hay referencias a
(Géngora, Quevedo, Fr. Diego de Estella, Guevara, Leén
Hebreo, Espinel, Laguna, Huarte, Las Casas, etc., vy a

-las principales etapas del desarrollo delaleyenda negra.
El P. La Pinta desmiente los tépicos sobre la inflexibi-
 lidad de los censores del Santo Oficio con ejemplos de
ataques y burlas contra religiosos que dejé publicary
circular. Podria afiadirse aqui que también se toleraron
con frecuencia alusiones humoristicas a las personas y
costumbres del Tribunal, como puede probarse, por
ejemplo, con la lectura de los chistes que ensarta Pedro
Bravo de Sotronca en la poesia que inserté en los preli-
“minares de la Benedictina de su hermano Fr. Nicolas
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Bravo (1604), o con lo que dice de José del Olmo en s
Vejamen D. Francisco de la Torre (Reales fiestas a la
soberana imagen de la Virgen de los Desamparados, Va-
‘lencia, 1667, pag. 332); «Pero no entienda Iosef del Olmo,
que por ser Secretario de'la Inquisicién, ha de ser todo
chitén, que le he de abrasar, y le he de quemar la estatua
en el Romance. . . ». ‘ v
La conclusién a que se llega en el terreno que més
puede interesarnos estad contenida en las siguientes li-
neas de la pagina 270: «<Los expurgos en las obras lite-
rarias fueron, en realidad, muy leves y ligeros, alcan-
zando ordinariamente a algén renglén o a algunas
palabras. Tratdndose de libros importados, la preocu-
pacién de los inquisidores se reflejaba casi exclusiva-
- mente en los libros teolégicos, mirdndose con indiferen~
cia a juristas, fil6sofos, misicos o médicos, de no pre-
sentar éstos un caracter auténticamente heterodoxo. .. ».
* Se trata, en resumen, de un libro, construido sobre
pilares muy sélidos y cuyo alcance excede al propésito
divalgador que le dié origen. .
(Revista de literatura, Consejo Superior de Investi-

gaciones Cientificas.—'T. V., Nos. 9 y 10., pégs. 412
y 414). '
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CAPITULUM PROVINCIALE
PROVINCIAF, AUGUSTINIANAF, SSML
NOMINIS JESU IN HISPANIA
IN COLLEGIO MATRITENSI MATRIS
BONI CONSILII CELEBRATUM, ‘

ANNO DOMINI 1954

In Nomine D. N. Jesu Chisti benedicti. Amen.

Anano Nativitatis ejusdem millesimo nongentesimo
quinquagesimo quarto, die decima septima et sequenti-
bas mensis julii celebrata sunt comitia provincialia
Fratrum Fremitarum S. P. Augustini hujus Provin-
ciae Ssmi. Nominis Jesu in Hispania in Collegio ma-
tritensi Matris Boni Consilii, prout ab Adm. R. P,
Priore Provinciali, Fr. Felice Garcia Vielba, litteris

datis die 8 aprilis, ejusdem anni, indicta fuerant.
 Itaque cum die decima quinta ad praedictum Colle-
gium convenerint Patres Vocales, eadem die post Mis-
sam signo campanulae ter dato, ad locum Capituli se
congregaverunt. Tunc P. Provincialis, praemissis prae~
mittendis, mandavit ut si quis a Rvmo. P. Generali
ditteras haberet ad istud Capitulum directas, easdem .
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statim proferret. Mox Adm. R. P. Lector Assistens
- Generalis, Fr. Raphael Pérez Gonzélez, litteras Rvmi.
P. Prioris Generalis praesentavit, per quas dicti Capi-
tali Praesidens constituebatur idem Adm, R. P. Assis-
tens Generalis, qui, nullo renuente, ab omnibus reve-
renter pro Praesidente fuit recognitus. }

Deinde per secreta suffragia electi fuerunt tres Judi-
ces Causarum et Fxaminatores Litterarum, qui sunt
R.P. Lector Augustinus Garcia Ferndndez, R. P. Hila-
rién Garcia Garcia et R. P. Fidelis Otero Diez. .

Die sequenti, celebratis officio et Missa Defuncto-
rum, R. P. Aemilianus Lépez Bravo recitavit elogiuvm
Fratrum ab ultimo Capitulo defunctorum. Quo finito,
Adm. R.'P. Praeses illorum animas ac omnium nos-
. trorum benefactorum Deo commendavit precibus ri-
_ tualibus.

Fadem die de sero Adm. R. P. Praeses Cons111um
Capituli coadunavit ad solvenda ahqua dubia a Judi-
cibus Causarum proposita. Nempe:

1.° Utrum electio Discreéti Circunscriptionis de
Brotas et Granada esset valida ex eo quod unum suffra-
gium dubium non fuit in urna missum. Consilium
respondit negative quindecim calculis et affirmative

“duobus. Scrutinium revera non fuit completum.

2.° Utram admittendi essent ad suffragium feren-
dum Priores de Brotas et Granada ex defectu subsig-
nationis religiosorum Domorum Filialium in litteris -
testimonialibus de adimpletione onerum et educatione
famulorum, et Consilium respondlt afﬁrmanve plenis
suffragiis.

Ultimo Adm. R. P Praeses declaravit electionem
Discreti Citcunscriptionis de Rosario, Alvarez et Mon-
tevideo nullam fuisse ob admissionem unius electoris
collegio extranei.

Sequenti die sabbato Mlssa de Sp1r1tu -Sancto cele-
brata, aliisque expletis in Nostris Constitutionibus
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praescriptis, coram omnibus in loco Capituli conseden-.
tibus, R. P. Provincialis cfficium suum in manus
Praesidentis humiliter resignavit. Qua resignatione
acceptata, per R. P. Augustinum Garcia Fernindez
Judicem Causarum et Fxaminatorem litterarum, reci-
tata fuerunt nomina eorum qui vocem activam habere
debebant, hoc ordine: :

"Adm. R. P. Lector et Assistens Generahs Raphael
Pérez Gonzalez, Praeses Capituli.

‘Adm. R. P. Lector Fehx Garcm Vielba, Pnor Pro- '

v1nc1a11s emeritus.

RR. PP. Definitores, nempe:

R. P. Angelus Villarruel Merino, Primus Definitor.

R. P. Franciscus Valcarce Garcia, Secundus Defi-
nitor.

R. P. Augustinus Fernandez Romero, Tertws De-
finitor.

R. D. Emmanuel Garcia Rodriguez, Quartus Defi-

nltOI‘.

' RR. PP, Commissarii Provinciales, nempe:

R. P. Domitianus Bardén Cebrian, Commis. Vice-
provinc. Brasiliensis.

R. P. Augustinus Garcia Fernandez, Commls. Vice-
provinc. Argentin.

RR. PP, Priores Conventuum, videlicet:

R.D. Aemﬂlanus Lépez Bravo, Prior Domus de La
Vid.

R. P. Laurentius Macho Liébana, Pnor Domus de
Sao Paulo. ‘
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R. P. Julius Llamas Furones, Prior Domus de Bue-
‘nos Aires.
, R. P.Teodorus Estalayo Pérez, Pnor Domus matri-
.cis de Brotas.

R. P. Beniamin Mallo Be]tran, Prior Domus de :
Madrid.
- R.DP.Joannes Baptista Soto Alvarez, Pnor Domus'
.de Ceuta.

R. P. Salvator Gutlerrez Alonso, Prlor Domus de
‘Cadiz.

R. P. Hilarién Garaa Garcia, Prior Domus de San-
-tander.
: R. P. Turibius de Castro Sampedro, Prlor Collegu
-.de Madrid.

R. P. Joannes Vallujera Hontoria, Prior Domus de :
Rosario.

R. P. FEmmanuel Garcm Salagre, Prior Domus me-
-tricis de Granada.

R. P. Michael Revﬂla Valbuena, Prior Domus de
Schmidt.

R. P. Lect. Theodosius Tijero Vazquez, Prlor Do~
‘mus de Puerto de Santa Maria.

R.D. Vltus Fernindez Pérez, Prior Domus de Pa--
lencia. '

R. P; Lect. Ildephonsus Ramos Bartolomé, Secreta-
-rius Provinciae.

_RR. PP. Discreti Conventuales, scilicet:

R. P. Salustianus Miguélez Romero, Discretus Do-
-mus de La Vid.

- R. P. Aloisius Rodriguez Fernandez, Discretus Do-
-mus de Sao Paulo. A

R. P. Alexander Rodrlguez Fernandez, Dlscwtus
"Domus de Bs. Au'es :
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R. P.Josephus Lépez Martin, Dlscretus Domus de
Madrid.
~ R.D. Aurelianus Pachén Otero, Discretus Domus
de Ceuta.

R. P, Joannes Dominguez Gonzéilez, stcretus Do-
mus Santander.

- R. P. Ambrosius J. Cilleruelo Va]lejo, Discret. Co-
lleg, de Madrid.

R. P. Marianus de la Mata Avparicio, Dlscretus Do-
mus de Schmidt. _

- R. P. Aemilianus del Cueto Pérez, D1scretus Do-
mus de Puerto de Santa Maria. :

R. P. Joseph Ramirez Simén, Discretus Domus de
Palencla.

RR. PP. Discreti non conventuales, nempe:

R. P. Fidelis Otero Diez, Discretus Circunscriptio-

nis Hispaniae. '
- R.DP. Aloisius Galende Andrés, Discretus Circuns-
criptionis Chivilcoy Mendoza. ’
Vocales ergo erant triginta quingue, sed quia Adm. R.
P. Praeses juri suffragandiin electione Adm. R. P. Pro-
vincialis et alorum Officiorum renuntiavit, partem ha-
bentes in electione fuerunt tantum triginta et quatuor.
Post orationem de eligendo Provinciali dictam a R. P.
Angelo Villarruel Merino, dimissis vocem non haben-
tibus electoribus jure jurando emisso de eligendisin
Provincialem et in Definitores quos secundum Deum
eligendos esse existimaverint, designati sunt tres scruta~
tores vocum per suffagia secreta: id est R. P. Domitia-~
nus Bardén Cebrian, R. P. Aemilianus del Cueto Pé-
réz et R. P. Aurelianus Panchén Otero, et juramento
fidelitatis ac de secreto servando ab ipsis praestito, ad
- novi Provincialis electionem processum est.

Facto ac publicato unico scrutinio, compertum est
Archivo Agustiniano,—Vol. XLIX 9
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Adm. R. P.Ildephonsum Ramos Bartolomé habuisse
suffragia viginti quinque, Adm. R. P. Turibium de Cas-
tro Sampedro septem, duae schedae albae repertae sunt,
ac proinde majoritatem suffragiorum absolutam retulis-
se Adm. R. P. Lect. Ildephonsum Ramos Bartolomé.
Postea primus scrutatorum nomine Praesidis, suo et om-
nium electorum denuntiavit et publicavit dictum A dm.
R. P. Lect. Ildephonsum Ramos Bartolomé, fuisse ca-
nonice electum in Priorem Provincialem Provinciae
Ssmi. Nominis Jesu in Hispania Ordinis E. S. Augus-
" tini, atque emissis ab electo profesione fidei et juramen-
to contra Modernismum, in Officio a P. Praesidente
confirmatus fuit. Deinde. deductus fuit in oratorium,
ibique praemissis ritibus praescriptis, omnes religiosi in
signum obedientiae eidem manum deosculaverunt.

De hac electione separatum publicum Instrumentum
redactum est ab actuario Capituli, Praeside et scru-
tatoribus subsignatum, in Archivo Provinciae asser-

~vandum. \ _

Eodem die post matutinum ad sonum campanulae
‘ter pulsatae, ut moris est; iterum omnes Patres electores
in Capitulo convenerunt, ut Definitores eligerent, et
gervatis servandis, electus fuit in primum Definitorem
R. P. Vitus Fernandez Pérez suffragiis viginti duo, in
secundum Definitorem R. P. Aemilianus del Cueto Pé-
rez suffragiis decem et novem, in tertium Definitotem
R.P. Coelestihus Garcia Riego suffragiis viginti duo,
in quartum Definitorem R. P. Samuel Diez Garcia
guffragiis viginti sex. Definitorum vero in defectu: pri- -
mus est R. P. Desiderius Garcia Garcia qui viginti et
tria habuit suffragia, secundus R. P. Casianus Garcia
Rodriguez qui habuit suffragia viginti quinque. In Se-
cretarium Provinciae fuit electus R: P. Angelus Villa-
rruel Merino. o
~ Praeterea, diebus sequentibus, ad praescriptum NN.
SS. Constitutionum, et servatis servandis, congregati
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fuerunt definitorialiter praedicti Adm. RR. PP. Ra-
phael Pérez Gonzalez, Praesidens, Fr. Ildephonsus
Ramos Bartolomé, Provincialis electus, Fr. Felix Gar-
cia Vielba, Provincialis absolutus, et Definitores, Fr.
Aemilianus del Cueto Pérez, Fr. Coelestinus Garcia
Riego et Fr. Samuel Diez Garcia qui auctoritate eisa
Constitutionibus concessa, ea quae sequuntur, statue- )
rant ac publice notificare mandarunt.

PRIMO: DETERMINATIONES:-

I.—Vota Rvmi. P. Prlorls Generalis grato animo
excipientes in Republica Lusitana Ordinem Nostrum
quam citius, Deo opitulante, 1nstaurare pro viribus
conabimur.

II.—In executionem prescrlptl n, 844 N. S. Constl—
tutionum pro provisione Prioris Generalis ejusque Ve-
nerabilis Curiae, singuli sacerdotes, unoquoque mense,

~unam Missam ad intentionem ejusdem Rvmi. Patris
celebrabunt.

III.—Propositum, in hoc ult1mo triennio conceptum,
aperiendi Matriti, in via Limite dicta, aliud Collegium
educationi puerorum ac juvenum destinatum, et proba-
mus et laudamus atque Adm. R. P. Provinciali cum
Definitorio commitimus ut neccessaria pro ejusdem
aedificatione et erectione consequi satagat. ‘

IV.—Duas Domos seu Familias Religiosas extantes
in Brasilia, unam a Religiosis in Paroeciis de Brotas et
Dois Corregos laborantibus, sub unico Superiore locali
Domus de Brotas, efformatam; aliam a sacerdotibus mi-
nisterio sacro addictis in Paroeciis de Nova Granada
et Palestina, sub unico Superiore locali Domus de Nova
Granada constitutam, quae in Congregatione Interme-
dia anni 1940 regimen juridicum acceperunt, approba-
mus et confirmamus, exoptantes ac praecipientes ut
supra dicti Superiores ac subditi ita cum aliis Religiosis
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suae Domus uniantur, agant ac vivant ut non solum
3ur1d1ce sed etiam practice una Domus seu Familia reh-
glosa et vere in se sit et taliter omnibus appareat.
. .V.—Item omnes Religiosiin Paroeciis de Alvarez et
Rosario in Argentina commorantes unicam familiam
religiosam sub uno Superiore locali Domus de Rosano.
" constituent.

VI.—Acta Sacrae V1sxtat1oms ab Adm. R. P. Pro-'
“vinciali emerito paractae recognita fuerunt et approbata.

VII.— Approbatae fuerunt rationes dati et accepti
Qeconomi Provincialis et Domorum Hispaniae atque
V1ceprov1nc1arum Brasiliensis et Argentinensis.

- VIIL.— Capitulum Provinviale proxime futurum
statuto tempore a NN. SS Csnstitutionibus erit con-
vocandum et in Collegio B. V. M. de Bono Cons1110,
Matr1t1, celebrandum.

' SEC[INDO: DISPOSITIONES ‘FAMILIARUM:
Provisid Conventus Sanctae Mariae de Vite

 Flecti fuerunt: :

 In Priorem, R. P. Lector Salustianus Mlguelez, in
Subpriorem R. P. F.duardus Moreno;.in Procuratorem
R. P. Herminius Rodriguez; in Parochum R. P. Julia-
nus Negrete; in Consiliarios RR. PP. Aemilianus Lé-
- péz et Joseph Ruiz; in Depositarium R. P. Leonardus-
Gonzalez: in Sacristam et Magistrum coeremoniarum

R. D Aemilianus Lépez.
Provisid Domus de San Manuel y San Benito

Postulatus fuit in Priorem R. P. Felix Garcia et
‘electi fuerunt in Subprioren R. P. Gabriel Pérez; in
Procuratorem R. P. Beniamin Mallo; in Consiliarios
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RR. PP. Desiderius Garcia et Coeferinus Aliste; in
Depositarium R. P.Leovigildus Tabernero; et in Sa-
cristam R. P. -Leovigildus Tabernero.

Provisio Collegii Sancti Augustlm de Ceuta

‘Electi fuerunt: o ‘

In Superioren R. P. Joannes Baptista Soto; in Sub-
priorem R. P. Vincentius San Roméan; in Procuratorem
R. P. Jesus Beltran;in Consiliarios RR. PP. Florenti-
nus Diaz et Fmmanuel Fernandez; in Depositarium
R. P. Avelinus Pérez; in Sacristam R. P, Fidelis Otero;

in Praefectum sfudiorum R. P. Antonius Montes.
Provisio Collegii.Sancti Augustini de Santander

Flecti Fuerunt:

In Superiorem et Praefectum studiorum R.P. Joseph
Lépez; in Subpriorem R. P. Angelus Revenga; in Pro-
curatorem R. P. Ignatius Pérez; in Consiliarios RR.
PP. Joseph Galende et Ambrosius de Cruz; in Sacrls-

tam et Deposuanum R. P. Antonius Pérez.
. Provisio Domus Sancti Augustini de Cadiz
Flecti fuerunt:

In Superiorem R. P, Indaletius Cuena; in Subprio-
rem R. P. Salvator Gutiérrez; in Procuratorem R. P..
Joannes Alvarez; in Consiliarios RR. PP, Firminus
Fernandez et Clemens Fernéndez; in Sacristam R. P.
Salvator Gatiérrez; in Deposxtarlum R. P. Flrmmus
Fernandez

Provisio Domus de Puerto de Santa Maria

Flecti fuerunt: v
In Superiorem R. P. Atilanus. Sanz; in Subpriorem
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R. P. Theodosius Tijero; in Procuratorem R.P. Theo~
dosius Tijero; in Consiliarios RR. PP, Joannes Avila
et Marianus Martin; in Depomtanum R. D, ]oannes
: Avﬂa.

Provisio Lollegil M B. Consilii de Madrid

Electi fuerunt: ,

. In Superiorem R..P.Isidorus Martin; in Subpriorem
R. P. Xaverius Gorrochategui; in Procuratorem R. P.
Ambrosius J; Cilleruelo; in Consiliarios RR. PP. Ca-
sianus Garcia et Sanctes Santamarta; in Depositarium
R.P. Joseph Axcos; in Sacristam R. P. Alphonsus

Plaza; in Praefectum studiorum R. P. Samuel Diez.
Provisio Domus Sancti Augustini de Palencia

Flecti fuerunt:

In Superiorem R. P. Paulinus Marcos; in Subpno-
rem R. P. Michael Garcia; in Procuratorem R. P. Abi-
lius Rabanal; in Consiliarios RR. PP. Antonius- Alva~
rez et Teodulus Asensio; in Depositarium R. P, Joseph.
Ramirez; in Sacristam R. P. Petrus Hernéndez.

Provisio Domiis Residencia de
Bstudiantes Fr. Luis de Leén

Flectus fuit: , )
In Superiotem R. P. Joannes Dominguez.

Provisio Viceprovinciae Brasiliensis

Flecti fuerunt: _
In Commissarium R. P. Domitianus Bardén; in
Consiliarum primum R. P. Aggapitus Gregorio, in
Consiliarium secundum R. P. Laurentinus Gutiérrez,
in Consiliarium tertium R. P. Michael Revilla; in
Qeconomum R. P. Laurentinus Gutiérrez; in Priorem
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Collegii Sanéti Augustini de Sao Paulo R, P. Carolus
Beltran; in Priorem Domus de Brotas R. P. Theodorus
FEstalayo, in Priorem Collegii de Schmidt R. P. Lau-
rentius Macho; in Priorem Domus de Granada R.P.
' 'Emmanuel Garcia Salagre. :

Provisio ViceprovinCiaé Argentinensis -

Flecti fuerunt:

In Commissarium R P. Augustinus Garcis; in
Consiliarium primum R. P, Aloisius Galende; in Con~
siliarium secundum R. P. Julius Llamas; in Consilia~
rium tertium R. P, Alexander Rodriguez; in Oecono-
mum R. P. Julius Llamas; in Priorem Collegii Sancti
Augustini de Buenos Aires R. P. Bruno Ibeas; in Prio-
rem Domus de Chivilcoy R. P. Eutiquius Alcalde; in
Priorem Domus de Rosario R. P. Joannes Vallujera;
in Priorem Domus de Mendoza R. P. Remigius Para-~
mio; in Priorem Domus de Montevideo R. P. Ambro-
sius Alonso '

Electiones aliorum officialium

FElecti fuerunt:

‘In Oeconomum Provinciae R. P. Vitus Fernandez.

In Magistrum Novitiorum R. P. Teodulus Asensio.

In Magistrum Professorum R. P. F.duardus Moreno.

In Socium Maglstrl Professorum R. P, Augustmué
Liébana. :

In Fxaminatores Ordinandorum et pro examine
quinquennali RR. PP. Leonardus G-onzalez, Joseph
Ruiz et Angelus Villarruel.

In Censores librorum RR. PP. Desiderius Garcia,
Caesar Vaca et Leonardus Gonzélez.

Omnes determinationes, electiones et postulatio:
factae sunt plenis suffragiis.
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Prlores electi ante conﬁrmatlonem in officio profes-
smnem ﬁdel et Juramentum con tr a Modernlsmum
emiserunt. :

. Haec sunt, Rvme. Pater, Capltuh nostri electlones‘
et acta pro quorum approbatlone et conﬁrma_tlone ad
pedes P. V. submisse provolvimur, humiliter obsecran-
tes, ut iisdem favoribus ac paterni amoris affectibus,
quibus semper, nos prosequatur. Deus Opt. Max. P. V.
Rvmam. Eremitico Ordini diu servet incolumen.
Datum Matriti die 21 mensis julii anni 1954,

LS - Fr. Raphael Pérez
Capituli Praeses

Ff. Ildephonsus Ramos Fr. Félix Garcia

Provincialis Flectus Provincialis Emeritus

- PBr. Vitus Ferndndez  Fr. Aemilianus del Cueto

Primus Definitor Secundus Definitor
Br. Coeclestinus Garcia Fr. Samuel Diez
Tertius Definitor Quartus Definitor

NOS P. FR. ENGELBERTUS EBERHARD
Otrdinis Erem. S. Agustini Prior Generalis.

ADM.R.P. FR. ILDEPHONSO RAMOS BAR-
TOLOME, Priori Provmclah Provmcme SS N.J. in
Hlspama

Salutem in Domino

~ Acta Capituli Provincialis Provinciae SS. Nominis
Jesu in Hispania, in Collegio Matritensi B. V.M. a
Bono Consilio, Praeside Adm. R. P. Lect. Fr. Raphaele
Pérez Gonzéilez Assistente Generali, diebus 17 -21
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mensis julii 1954 celebrati, concessa dispensatione super
n. 838 Constitutionum pro P. Felice Garcia Vielba Pro-
vinciali emerito postulato in Priorem Domus «de San
Manuel y San Benito», tenore praesentium Nostrique |
muneris auctoritate atque de consensu Revmae. Curiae
approbamus et confirmamus. In nomine Patris, etc.-
Datum Romae, ad S. Monicae, die 12 octobris 1954.

Fr. Engelbertus Eberhard
Prior Generalis O. E. S. A

LS ' Fr Rapha.el Bracco
Reg. 282 - Ord. Secretarius

Concordat cum originali in archivo Provinciae as-
servato. ’ -
In fidem, etc.

Datum Matriti, die 21 octobris 1954.
Fr. Angelus Villarruel

Secretarius Provinciae.

.






