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: Pay ;atural que la Escrltura, que tantas
veces. mlenta el nombre .y . minjsterio .de los 4n-
i igeles, sea ura veta: fecunda e s6lo - precisa’ he-
.rirse. para_conocer las’ propiedades. de los é4nge-

les y sus perfecmones Y, sin embargo, cuando
“uno’- seatiene” ai ése ‘tofijunto: de: pasajes, no.
descuble lugar alguno que nos dé una doctrina
precisa,.. Hay elementos preciosos, pero-se exige
©ooun trabajo arduo, y ‘perseverante para sacar par-

. . tido- de  ellos; La tesis 'de 1a. naturaleza  de los
i 'éngeles no fué uno de esos temas eri que se ocupé
© . s.eligenio.y la ciencia de un Atanasw, de un Gi-
S rllo, de “un-.Gregorio,’ ,hazianceno. Durante los
. . 1, primeros_siglos de; la Iglesia, - este tema 1o, fué
-'.,tocado més Que de. pasada S
RN B (M;gnon1339 sq)

P Una mllenarlag'_yil‘peculacmn ha colocado enire ¢l hOm-
bre 'y Dios; entre la unidad 'y la pluralldad absolutas, se-
res, mtermedlos, a qulenes unos: han dado, categorla de

E) V. ‘chhwo Agustmmno, septlembre-dlmembre, pégs 33’7-35’7
1) Teéntddos ‘estuvimos “de-suprimir  ésta: digresion’ mtempestlva,
e’ indiséréta de” Langenegger Las fuentes que: cita’ son- serias; : pero
tendenmosas Problemas tan graves como -este ‘de 1a“Angelologfa-nio



‘tales, y otiés no:’ Conocidos’ bajo 14 ‘deneminacion de dn-
geles, demomos o de otros multlples modos, ¢

Sy y
g

fisicas,’ eomd hﬁyi: :

La aceptacién
como la admisién de un alto y absoluto ser. No sé de reli-
gién, alguna cuya teclogia no: Jos:reserve: un puesto mas o

“menos relevante. La clasificacién de los mismos en un sis-
tema 16gico; unitario, dentro de la categoria de los seres
vitales, no. se ha verificado” a menudo sin dificultades de
orden especulativo, sea. por esta o. -aquella razén, de la que

- no hay que hacer responsables a 1os que cultivan esta serie
de trabajos.

- Sabido es que la: Iglesia, en su desarrollo, ha debido
acomodarse bien o mal, en este o en el otro sentido, con .
la -existencia. de estas divinidades paganas. .

Ha sido preciso adoptar: de algiin modo estas divini-
dades, cuya real existencia han negado muy pocos escri- .
toreés eclesidsticos. Yesto ha sucedido de un modo general, -

porque.el . hom_ e trata. de Ilenar el hueco que entre él y

la Divinidad suprema se abre, por una parte, y entre el
hombre y elfmal por otra, o s1mplemente encuentra este

se, resuelven ‘con dlgresxones de este ]aez, por miuy eruditas que sean.

Asf Langenegger va -de’ er én’ error. Para explicar ‘la frase de
Malén de’ ‘Chaidé bastaba’ "Maléhy hubiesé:saludado a Filén; a
Platbn 0’4 Santo Tomés de Aquing : deuandé” Platén habla de dioses,
no, puede 'entender smo ‘angelegy, ‘Como “se e, la frase de Santo-
Tom4s. coificide con’ ‘Ia; de Malén, s Con ¢ ' Langenegger que no
es catélica, o qué t1er\1e qué ver la doctrina ‘catélica con_las denomi-
nac1ones que utlhzafon los. antiguos? Ni los 4ngeles son divinidades;

ni son paganos, ni la Iglesia ha recibido su angelologfa de la tra-
digién helénica, ni:los, éngeles fueron inventados-a priori para lenar

htecos, nj los hebreos htibiesen tolerado el pohtefsmo ‘én el A, Tes-
tamento, ni: Se pueden explicar los:dioses paganos.:como aspectos
de up: solo. DlOS, ni los 4ngeles de la Biblia son de origen irdnico ni
_ grlego it el helénisinio ‘de Filéh es doctrina’ catélica, como ‘tampoco
lo ‘es la de Origenes ni la de nadie que esté contaminado. por el
helemsmo ‘Estos frivolos -alardes de erudicién siembran: el confusio-
nismo, falsean ~la;.complejidad-. de:,los.. problemasuy retrasan la; ver- -
“dadera., ¢iencia;- (N del.,T.)- Vid. Arohwo Ag ,g,tmmno, ‘septlembre\- _
d;cxembre de: 1951, ;pégs 337‘357 : T
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; éspacm ‘demamadc Vadib! }f Io llena‘ conla ekistenieiar de
éstay’ divinidddess S6lo+iie “elt ]ogma geid a‘i‘%ollé donses
,cﬂq_riterﬁ’enté, éﬁlﬁﬁhe inti}y ‘élbépacio ’y o s1efhr§ré én‘ la lnrea‘,

. La modérna lnvestlgacwn sob‘re-la hlstbrla“de 1as eli-'
glonés hé dé‘rhosﬁ‘é’do L ‘la% éla §eh i labgd m'e‘dlda
) ‘ 'él" lfi'en rehg“loso pa-

v flgé & ’el hehipo é. qde Malon dev Chalde eScr‘ u
P6i 830 Teeitios oo tatite” mids asﬁﬂabrb et la Conersibn
dé-iliz;Mdg’d&’l’éﬁiz“ﬁnﬁ; fﬁ"aséfqﬂ'é;_ fi cietto' modo, putele hax
berse Anticipade s los postulaidos "'éntiﬁcoé"de Ia t‘(iodérﬁé
‘mvés‘ugaé‘ oni . : BrLRLE I
AR pé iha “389°a; et rhedl é ima dls’cusi'éh sobre
el brds;pla‘tnmco,’"encontrambé Lo frases «Llaman Tos “an:
tzgubs di05&5 4 To g Gque nosorros” angelesw frage: mcohél‘ente, :
fuers dél Tigaiefi‘el deSa rollo del “tema’ qﬁe s propohe ‘
en': est‘e"hpal‘cado.- S it
" Désde” Tuegoy 16 qué aqui dlcé Maloi‘l totalmérite
éxtrafio & la"doctrin cé‘tél‘-i"c’f“ Téeu-
séﬂo ¥ témdo por erroﬁeo 3

s 88 acompéﬁe de AUfl | inines
que s’e pedla deeir que todos los
dosh qiie enséfiaron Tos
prlmeros: apologetas ‘qiielos disses paganos fueronsetiotro
tiempo 4ngeles buenos, que cayeron después con-él TFarorde
- higy Satan ‘Malén habla de losangeles: buenos, ‘mientras
-exeluyerd 1os malos en’ absoluto. Mibjuicié: sobre: él “pat-
ticuldr queda bieni- defmldo *1a: docteivia-de Malén fio 8
, aviene 'eh este’ punto con: el Dogma catohco El no haber

mélos. A 16 (sei” queé
dlato dltamento Cxe
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muy. natural;, supuesta la extremada escasez, de;material
blograflc(!)# de. Malon Como por otra. ‘pazte. sabemos que la

otros autores, me parece utll recurrlr a fuentes eventua:es
Es. claro que-no; neces1to compulsar ahora la obra de‘uSanto'f

_punto la doctrina;ortodoxa.. .- i .
-1 Ante todo; creo necesario exclulr un: pasa]_ muy pare-;‘
cidoa éste, en la-pégina 288;a. Se, relac1ona tal. pasaje .con:
el comentario. al:Ps..81:6: Ego dm dii estis, et. filii excelsi
“omnes:(Cfr. el, Pasa]e paralelo en el Ex,. 21,6):..Offeret
eum. -dominus diis et aplicabitur: ad,; ‘ostium et portas, etc.,
. +.Gunkel: dice. (Die Psalmen,2:et p. 360 ss.).que aqui han
sido, introducidos; elementos de. mltologla Dzose reales
qué -el judaismo, .
21,9::.95,3,- etc‘), en. espemal Dloses nacmnales (Deut» '
32,8; 4,9. Jes. Sir 17,173 Jes. 24,2). Esta opinién.c de Gun-.
kel: no :puede. ser.admitida en. nuestro-caso, pot, la, sencilla -
razén..de- que: no se. puede emplear.. la -exégesis.- modexna,,
sino-lo.qtie: nos.han.dicho -los .exégetas de .entonces.... Para
Malén, como, para Jos demds. tedlogos . de. su, tlempo, hasta .
" Nicolds de Lyra. Este dice claramente sobre el. citado_pa-
saje.del, Ps. (Ego-dixi dii estis):, sive pariticipative, eo, .quod
: ]udzces ex offztzo sunt exeecutores, divinae, justitiae ; (et filii
Excelsz omives).in quantum, ad.eius imaginem sunt facti (1).
 De esta explicaciém,nada podemos obtener que haga al
" caso. Tampoco.nos sirve gran cosa el comentario, que Agus-
tin' hace. de: este pasaje. en. las. Enarationes .in: Psalmos
(P. L..1.164, 37, 1.050). No nos presta. punto. alguno de.
referencia- del -que:se. pueda concluir una mterpretacmn 4
conveniente. .- B T
- Por- estos. pocos: e]emplos s€. ev1denc1a que una mter-
pretacmn semejante;de los. pasajes biblicos nada nos aclara..
~ No nos queda otro.recurso que acudir a.su genuina filiacion
- escolar.. Es decir; precisamos remitirnos .a su consabido sa--
ber humanistico. Tenemos que: presentar. ante los.ojos: del
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poco conoeidos. En 1 dlflcultad de poder senalar-? “ciens:
ia élerta la' fuente dé donde nuestro autowha tomado»su

uede em1t1r un’ ]u1010 categérlc“‘i

]unto armomcol’ yi umforme. Para conflrmar ‘una”® oplmcm .
cualquiera’ se’ sitaba s Homero;  Quinto “de> Esmlrna, ‘Hex
siodo, Licofrén, etc. Pero hemos de usar con Lprecaucion

s frase ¥ ’-a‘-c:omparar» § antlguosr dloses con»;los dngeles
¢ristianos. 'El fundariento-de; uriaequiparacién “semiejante:
tiene ‘iin-origen: remoto? Con'*frecuencia los: dmses ‘pagarnios
nsiderados como: demonios; ‘es decir; noeran tomas
_dos ]ustamente -eomo- sereés’ lelIlOS. Asise dice en el: pas
saje ya' eliminado ‘por ‘nosotros, ‘relacionado; slo~con: el
texto del Ps. 95,5;de’ 165 diodes’ dé los:'paganos que son’
«elzlzm». Los LXX: traducen «quetodos los 'dioseside las
gentes' son: demonzos»,‘cuya traduccwn Titeral ‘dala> Vul-
gata -en‘tales términos +: Quoniam: dii: gentiun demonia; Laus
tero traduce «Puss- todos 105 dioses “de 10§ paganos son
“idolos» y: 1a ‘New' Zurcher. Uber: setzung ‘Dernn alle:Gotter
der: Hezden sind ‘Nichises La ‘Revised Version: ‘As for ‘all
the gods'of the:heathen, they are but wlols, a: lo que se
'anade el comentario (25;a)(2): ‘
~.El hebreo «Elilimy’ significa: hteralmente «nonadas».
Slmaco traduce: anuparktois, meros. fanitasmas desprov1stos
de existeincia real. Y- por eso dice el ‘Ap6stol: :Sabemos’ que
el idolo no'es nada:en el mundo, v que no hay mds: que in
solo: Dios(1;i Cor., - 8,4): Pero los:LXX 'y la Vulgata tra-
ducenDemonios, palabra ‘que 1mphca menos dighidad que
esta otra de’ leS. Se 1a!presenta: con 1magenes butdas-de

pos1b111dades que. pude rastrear.
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 los:ombres | deificddos y-de los ;animales. sagrados del pa-
.gamsmo,k 1__‘p11cande, ademasg la deaf-d’e ,pehgro(,y ;fal- :

cuanto en el Nuevo. Es el de lar mferlorldad entre la plura-
lidad de los supuestos dioses; ipaganesiy: un’ Dios finico. Es
alge que no atafie solamente;al campo, judio. El heche de.
tratar; de -ver: bajo. la. plurslidad/.de;los -dioses- la siltima,
umdadnes admlrable, ¥y debe admu‘arnos cuando este as<

dlrecelon hehralca a,parece en Greela,«otra corrlente es~
pecial. La primeta. se orlgma\de,;un .conjunto: de,fsupuestos
semiticos; eon’inherencias jrdnicas.. La griega. se indepen:.
diza pece después (metced a-la mediacién del Asia Menor);.
yambas direeciones: capltales jcorren:ijuntas’en: el antiguo:
helenismo, Al amienos.hay.: ;siempre. Una; ot} nte que.nmues-
“tta la omipleta mezcla del; ;pensamiento; weliginso: griego.y:
seniita::fn .consideracion. a tai mnpllcadas relacmnes, nos:
- ha-deser-de provechosrecurrix a. los: conceptos. .«cpoperan=
-~ tess, ol stgldo Bppengler: los:ha: denominado. en:su
Decadencia de: Occidente; Son éstas Jas;ideas de.Ja ciltura,
mégica, .pseudomiorfosis, -etc. Nos sinteresa-considerar las.
manifestaciones de estos conceptos en el préximo Orlente, :
pues nos: presenta,n el «fondo hlstorlco» ‘para.haeer :resal-

Ya arrlba e he referldo a: la. doble pos1b111dad de
erlgen del::objeto: de, nuestrd investigacién: Ambas fuentés
-han Hamado la atencmn dé doctos investigadores;. atungue.
la.lab 4s. seria.. caeidentro del. campo grlego.vNo obs-
_tante; ino:se-ha escrito- aun la-; ebra s1stemat1qa que €n-
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cuiadre <esta; :Cueéstion .“*-l'os ea;ngeles e demomos dentro de
Ia ‘teologia totdl: (hdy. sé dice’ metafisica); para: da‘r a 4este
sector-de cultura-uria solucign defiflitivh.’ |

Maas*(ldg Forchy, 1;:1892, p 161 :ss): e,poder de~-
mostrax: que:1a carta deiilhacmn «dé muestradrase es de
- procedencia griega: (3) Comprieba-el: que 1a wozi «angelos»
equﬁalet a:'la’ voz:ArtemisHekatey - en-el! culto s1racu-
sano (4); i -
' Naturalmente, no

grlega una definiciér!suficiente: Alberto: Dieteridhf“(NelEia,‘
pe70;uz ami)(:5)- sospecha con tazbn: que el desarrollo
de Ta. palabra angelo

«Dalmon» ies aphcado en” la poesaa atodar- deldad en
general buena~o mala: Algovasi como laivoz e Numeny : 0.
«deusy -entre los latinos (V"el 1i503de1 lengua]e en”r Arige
téfanes; d&" capitalimportanicia,

tién rde-la:Historia de:la Rehglon)
‘ As1mlsmo, -demonio-equivale ia . leS‘ ‘
gin Plutarco (Epit. Cfr. Diel;:Doxografia, 298 fa;“25), Ka:
limaco.*(ib: Diel;:299+a.:4) -y en:los filésofos:.y: poesias:
filéséficas: Eni Pitdgoras; la - «Diadainvidible» . équivale-a. -
«demonio ;malignoy. Asi-odurréen ‘Parmenides (Aetlos,
;7 1J Doxogr de:Diel:;:335:bi: 15)'~Empedocles (Pro= .
blemas;’ 58;1); lama- «demonlos» a-sus :dos ; prmmpioSs fun~
damentales:;-el-amor 'y :el -odio; mieritras ‘que 'los: pasa]es
‘teos6fidos’ (Problemas; 115,5) parécen ser- mds bieh: depro-
' cedenéia: orietital. Aqui los “«daimonesy o’ eqmvalen el -
un: sentido prec1so adioses; isupuesto- que-de:éstos no: dice
“en. ‘ninguna “parte  que ‘fueran’ condenados - por-malas: ac-
ciones a velar durant ‘muchos mlles de:z afios’ por la suerte
de:los nacidos. /st sk Bt G i
i+La -palab¥a : «Dalmon» ‘en Platon tlene el slgmfwado
de «mediadory: entre-el: dios . ¥ el hombre. (P.sejm.:Symp.
202 E. Re. 337'C. 55,392/ A, 427'b: Fedro; 247'A Leyes,
724:A, 7738 C. 5., 740 As., 804 A, 818,:C,'828:C, 906, A).

n éEuripi‘dES?‘ s
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Despues, en. la teorla de. genio tutelar, els dalmon es-apli-
«cado a cada mdlvlduo (Feddn, 107 D, 1113:D, .Rep,: 617
Ess.; Leyes, 877.A). Enla’ apologla de; Sécrates pregunta:
_ Séerates:a -Meneto: L «;No creemos que.los. -demonios’ son
dioses o-hijos de los dioses?» ;Sile no?» Tras:la afirma-
«€i6n;-econtinua ; Socrates Sl los demomos son-¢iertos;

- dioses:. .. son: h1]os delos. dioses. s inacidos de las ninfas o

" de otros seres» (Apol:, 27, CD) En el Symposionidice: de
rellos, especialmente dellanior: .««Es-un: daimon grande, '
todo-daimon -es:tin intermedio: entie dios ¥ inortal;. -porgue:.
posee- una ¢cierta virtud: Sirve- de: interinediario: entré’los
‘dioses y:los hombres y entré, IOSihombres y-los: d1oses Uno;
de ellos es también el -amor»i(202-E-203 A). . i

. Enilos dltimos diglogos’ de Platén: se refuerza la equl-
A.Valencm «da1mon theos». ‘Las:-Léyes’nos-ofrecen buenos

Jde

-ejémiplos désestosi :kal daimon’y dios:ii»-(804:A), «.::
los:dioses 0-daimories...» (828 B); - «colaboradores nués-
fros con los dioses y daimones, ‘pues somos poses1on de
los dioses;y :daimones». Esto- aparece aqul més: blen como -

"cootdiiiacién ‘de. dos -categorias. - Dy s pde

- De-impertancia: para: nosotros est el pasa]e de Las Le-

._yes,,,7.17:D “«él Angel: de: la - Némesis justiciera.:.». Pas
Tece que en esta frase (naturalmenté, sélo para. _qulen pa"se
por alto-el-contexto total) se éxpreésa una vuelta a la teolo-
gia homérica: (constltese el- lenguajé ya rcitado’ de'los: poe:
tas).- Los. «dioses y-.daimones qite Hesiodo separé son: to-

- davia.indiferentes: (Cfr. Polux, Onomast, A. 5, .ed. Becker,
pi 3+ «asi Homero -opiné que los diosés se Ilaman dairmo-
nes») 'E1 Timeo nos da un punto de relacién atin més claro;
ya. antes. bosquejado. en:varios pasajes:de la: Polmca Los
‘supongo ‘ya-conocidos.- Lios: dioses: de-los griegos- aparecen
aqui como creados y dotados de peculiaridades’ que nos re-
<cuerdan. la-formacién de-los dngeles, del tardio.y postrero

“neoplatonismo: (Tim., ¢. 9,13, en’ especial p. 41,-A); (Cfr.-

también R. Heinze, Xendcrates, 1, 1892, p.'89:) K-

* Xen6crates es’ ‘el principal contmuador de la demono-
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logla de: Platén:: (Cfr. sobre 6 R Hemze,y LGP,
'166-25:168,2)::Pero con:los; :demonios- de: est dlsc1pulo, de .
Platén nos distanciamos bastante.de: nuestro ‘tema,-
. aproxima; la-doctrina de; la Estoa. (Heinze; L. c., p: 96
Crisipo, Poseidonio, ‘etc Pana abreviar, ‘méirem”ito a:Hein-;

“sién-de: la doctrma grlega acerca- de ]\c)si angeles con; la'
* doctrina-semita:in4s, orlgmal s& verlﬁCa,en Filon: (Hemze,f »
, ::112:5.).. Le-parece:necesario jasighar en; su sistema
‘ .fllosoflcowumpuesto «8-los: dngeles, judios. El . pasaje del
Génesis 6,2 le sirve:para su::objeto. Los. LXX.habian fra-
dukido; «Viendolos hijos, dé;Dios alas hijas-de;los -hom-
bres.::» Filénitraduce:. «Viendo los dngeles:de Dios...n.y
- explica:.«aiilos que’ 16s otros filésofos: 1laman dalmones,
patece :que Moisés: losillamé. dngelesn (De Glg,r2 P43,

- Wendl).. Este: pasaje.;corresponde.:al .otro jdel:De- Semnis.
(1,22;.p:-235): 1 «Lios- otros: filésofos  los: llamaron daimo-
nes; pero la-Palabra sagrada. ‘parece; -haberlos. llamado. 4n-
geles, utilizando un:nembre mis. propio».Lio. mismo -dice

~enDe Plant:;c, 4 (p:-136, Wendl) «losfil6sofos.de-la -
Hélada:los: llamaron héroes ;: pero M01ses, cOn Mayor; con-:
veniencia;: los: llama: angeles». ‘Asi-‘también. e De .Conf. -
ling., c. 34 (p::262, Wendl)s +«Moisés - dices:. . Sefior,, Rey.
de los dioses: (Deut:;10):, hay en el aire.un coro santisimo
de almias-celicolas incorpdreas: Parece. que.. la:palabra.i ins-"

_pirada | acostumbro .a-llamarlos- 4ngeles.» Es. sumamente,

- probable que Malén. de Chaide, haya. utlllzado a Fllon, in-
cluso. en: una -edicién gr1ega A oheaieem

- Pero-no sustentamos. adn sobre este punto una- certeza

'absoluta hay-una multitud - de -pasajes postfilénicos. que
equiparar los daimonesa los angeles Seria interesante, por
ejemplo, poder comprobar si de: hecho Malén..de. Chaide
consulté la obra, atribuida a-J ambhco, Theologotimena tes
arithmetikés,. cuya ‘ed. Princeps ‘de -Paris .data -del afio
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_ 1543 ed Wiechsel:: Al il pudo leets: «%i leBos’ adtios! se ! lms
‘ _Ilama”daambnes, y 1am151en angeles o arcéng‘eles, »

la: a*strtlogla desafrrﬁllada ha]o la Tieta mﬂuenclan grlegawi
Manétoj Manilio y Firtiieb Matetrio: Mathiesesos’ 11 cuyo
émpleo dell palabra-demonio reviste:atin: un-ardctet: cotns
- pletdmidnte Sastrglégies) - Daimenes son:los: dioses “astras
‘ ié) ge obrai;sobre: el mundo terreno, espéelalmente -
ho mbresx, Sobrelaes 0
Mg, sobré ‘Sus’ paswnes"}iv %
~"‘ff=t‘>Est>et**té&ria”azhé :’Siitlé' téniéd‘é> ew%:i; :"ip

pliesfo qlie G ’Ura espeCulamon de ordeﬁ fllOSOflCO‘I‘Bll-h
-giosoiho P “éde apo‘yarse eh un ad absurdwm, en u: camblov

‘esf\péélﬂéiéi’éh‘?ﬂ strohéniiea gel p ya' en: Tolt)-»
. estha, Ta asti*oﬂoml niederna, estribat:en: Cox -
permco B Maneto, eti el ditico pasaje; I palabra' daimon -
8 1teto «mahgno» Ma ,_delante habla

Mayor 1mpdrtaﬁc1a ’iene ‘elicults ‘delo
: 'I"os "niUertos: impottado-de Egipt Asia Menor ¥ reglon e
‘géner-éail. Taribién ¢l'Eu é‘rﬁeﬁsm'd%ha:ngzdo'aiaofuii L

un papel no despreciable;’ degradandor los ‘dioses o la’ ea=
tegorla de heroes (Cfr p e]efn., la col*umna gramtlca de

: _ hermética- Gue fios: 'ofrecé—
uhd nueva’y Sustanciosa fuente para su frase (Cof. J. Kioll,
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Bze‘Lehnen des: Hf;rmes Z’ rlmeg.l§tos< Beitr, zGesche di Phi-
Tos. di-Me As 8d. Baeunikel XIL; Muhstet, 1 ws;1914) Es
; pos1b1e qite:Malén: no. sé-sixviesertanisolos delarefundi-
“ciép latina-del:Asclepio;: atoibuiidala; Apuleya-de Madaura.
Debid e conocer. también:unade:las refundiciones prime:
“xas de: Poimandro, dek: oireido de:la: Aca&@mm florentina:
Fsta: Teosofia (para de&gnar tal- doctring -con; un: nombxe
nuevo, perc;significative) ensefia;la existencia de: seresin-
~feriores;: Virtudes o - Dématios; . creados por- él mismo -hom-
- bre: Segiin-eso,:los demonios son sibditos:de los,astros:(en
" especial; Filgn, :De: conf: 'ling;; parr. 174,

v:'s3), 'y se :reducen -a: demornios malignos.

=sias Virtydes

allaban; a.Dios en. sus: canticos: (0im.;1,26);que ¢k hombre -
“puede percibir «en el estado-extiticos (ib.; XILL '15).:8e:g0-
zan en: los:hombres purificados:y: en «€llos alaban.a- Dios, -

pues cumplen su ‘voluntad.. Las Virtudes'son:servidoras:de
Dios. Dios essel sostén de: ellas; (XIIL; 18). El: sentimiento
de la-personalidad de esas Virtudes es tait grande que'les

-corresponde-la veneracién-:de. los: hombres, ! segin’ ensefia

Jamblico, sigiiendo a Herries:(De Myster, VL, 5):, Las
‘Virtudes: estin sobre’ el munde; las veneraban los-egipcios
con pureza de’ culto. Filén:Hama a:Dios ‘también ‘el Padre
de ‘las Palabras:Sagradas: (De somnis, 1,185, p.-288,
Wendl). Los daimones :son: ‘una.-.clase de:seres.més. pode-
rososi-que: los hombres:. Son una :clase.-dé: hombies. sobre
los cuales, sin'embargo, el theurgo velay «Puesto que nies-

tros: antepasados erraron muche sobré la:haturaleza de los

dioses, incrédulos y sin atender al culto.y religién divinas,

éncontraron. el ‘modo-de hacer-dioses: Encontrado -l cual,
anadleron -en:la ‘naturaleza: del mundo una-:virtud conve-

niente: Mezclados: :ambos .elementos, ya.que 1o.podian. ha-

certlas alinas, evocaron. las de-los-demonios y: las-de: los-

“éngeles,: las. infundieron - en imagenes: sanitas, .y 'misterios
divinos: De’ ese modo- pudieron tener idolos ¥ potestad” de
hacer:el bien v. ¢l mal» .(Asclepio, c::37, p. 76, 30-77,7,

Thomas). Y pues cohabltan con los muertos (€. Hi; i XV,

{

+262;: Wendl .
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: 'estén ‘cott nosotrOSfy a nuestro alrededor,; Aunque-préximas
«ailos didses(C..-Hy XV, Gfr"Asclep., p..63-5); Segun As-
g cleplo se hallan' inter aeris’ purzsszman partem: supra nos
et aetliéraaibi- nec’nnebulae locus :nec niibibus-nec:éx: signo-
rumaliquoruhy: agitatione' commotio:-(p.:73;12; Thomas).
EJeICem ‘ademds;  una ésmerada’ vigilancia':sobre Tos hom-
brés: yuson celosos' ejecutores ‘de:los: castlgos que-les vienén
a los hembres:por: su: impiedad: (Tb. ‘cf. ‘también: el pasaje
-antes ‘citado de- Platon, Leyes IV, TT: D.). Fig 1guran oMo
.colaboradores, intervienen-en todos los negocics: que ‘en la.
tierra’ se-ejecytati:(C.. H.; XVy:i14..Chr. Asclpel, pri63,5).
«Hay  inas doloresa:’ ‘separacion-entre los::demonios .y los
) .hombres, quedan-solos: 1os; dngeles: malignos;: que- ‘mezcla~
dos cénTa' ninianidad: arrastran-a-los miserables a todds las
maldadesf de la audacia:- a-las guerras; al'robo; a' la men-
tira,-a todoaquello-que: e$ contrario a' la naturaleza:de las’
almas.rEstas doctrinasestdn mezcladas- con las: deas as-
trolégicas: Liog d“emonios‘estén“'juhto al sol (C.'H., XV, 13).
Los:ordculos:los i ‘inspiran, no los:dioses, sino los" :demonios,
como ‘dicé :Plutaréo-en el De Defectu, oracul;, 'c. 16: «No
me-parece’ opinar-mal si digo:que el dar. ordculos no. es
cosa de dIoses, a los cuales no sienta bien el hablar-de cosas
terrestres..., sino que es cosa: de‘los démonios, mlmstros
de los- dioses:: Confiesas -que: hay:daimones y -que ‘no .son’
necios- ni ‘mortales. ¢En qué, pues, se"diferencian :de los
dioses; si por naturaleza son mortales y -por: virtud: tienen
la 1mperturbab111dad de la 1mpecab1]1dad7» (p 418, E- )
4«19 ‘p. 917 Bernard). ‘ :
+"Héroes y-dngeles se 1dent1‘f1can en la fllosofla herme-
tica. Dico nunc daemones... et heroes : (Asclep 763,12
TH. cfr..C..H.-X., 7). No-es extrafia para los:dainmones
ninguna parte-del mundo ‘que haya sido- separada‘de. DIOS
(C. H.;IX, 13): Tales 4ngeles-malos ‘'se encuentran tam-
bién:en Filén (De Gig., 16, p. 44:ss., Wendel) como ser-
“vidores de DIOS, y se dedlcan, ademas, al cumphmlento de
sus ‘Grdenes.:. - i e sl cn s L
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1Al cltar a; Plutarco pasamosjal .grupo ide-los: neofplatoi
‘ as: obras de: Platarco! pertenecen:iaslas:quesdesen- .
‘;Vuelvén eon;:mayor:pujanza esa:-daimonologiae; angelolo-
gia ‘desde el punto- de vista de Malén. Bastard:un:par:de
- fuentes (De-Defectii.Ordc.;:c::12, p85 ssi;Bernard). En
~ los-neoplaténicos:auténticos:(:7), la: doctrma deilos:4ngeles
- o.deilos demonios:cobra una forma cadavez mis-perfecta.
Desde; lds tiempos:de Xenécrates.y Filén, todasilas!direc
ciones: queé contribuyen-a; sperfilar: esosi seres mediol divinos -
y med1o humanos son acogldas con vistas a.una: éonstruc-
énsPloting:-una:: doctrma‘
.completa sobre los dalmones (Cir:/especialmente . Enny; <11,
165.1L,.5,6 5:1V,-3,18} 4V; 4,31V, 8,105 V,:5;12): Tal
«es:]a/interpretacion; de Zeller:y:la- afortinada-de A: Dréuss,
aurique ésia’peea-de’la: medeérra estrechez: (momstlca) (8).
Porfirio, discipuloide:Plotino;: és-uno-de-los: que: més con-
~tribuyen- a dar forma a-la téoria’ de Jos daimones;-como: lo.
~ fué; Jamblico -en. m4s;larga € importante: medida; (9). (Cfr.
para Porfirio, De. Abst., c..36.al 42, 45 ss. 58 ;-Ad Marcell.,
2,11;.16;21)..La fuente principal para Jamblico es:la obra
De Mysterurs, la mds separada .de su escuéla, y que fué -
traducida también por Marsilio. Ficino: M4s importante que
estos’ hombres .es el tltimo. filésofo -de-]a ‘Antigiiedad: de-
cadente, Préculo,: especialmente -por su: relacién con “el
Pseudo-Dinisio ; Areopagita.: Segtin-las recientes investiga-
ciones del benemérito-jesuita P, J.: Stiglmayr' para-aclarar
la personahdad de este tan dlscutldo crlstlano, velado con

.....

. .tlflGa con el. monoflslta Severo de Antloqula, aun: cuando
no ha sido dlsmpulo inmediato-de -Préculo. - :
‘Este seudo Dionisio Areppagita .apenas nos puede:re-
cordar algo de.importancia para la soluciéi:de nuestio pro-
~ blema, a pesar de- que trats la- angelologla en ‘la forma
més especulativa. Los. datos mds salientes ‘que pueden en-
contrarse en.el cuerpo.de sus.doctrinas’ dependen'-de-los
neoplaténicos y- delas. antiguas doctrinas- cristianas: des-
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-»arrolladasz"frente; al: paga;msme»*‘ _
; blenxre‘pasando ‘brevemente: la- anmgua hteratwrg
- quepos puedgo

estupendo ‘mater

imroporcmnar: un:
queéstro inténtdi sl 8

S querémos: biiscar . puntos de relacién ‘en’ la angelo-
logaau ipaulina para-la: solucifn:de 'nuestros problema, ‘ayu-
dados: de:las modernas ‘ciencias y sin: gran fatiga, tenemos.
que’ de]al a-un.lado los-pasajes: de Malén: Podemos: és-
‘perar’ descubrir: el hallazgo de fundamentos s010 en algu-
mos’ -apécrifos.:: Vi 8 S :

. Fn’este: aspecto se:: ha reahzado la: labor esen01al (Cfr.

-Harnack Getfckensy Andres) Por-eso puedo’ remitirme: a

‘ellos{“En’ el lenguaje corriente ‘de los apocrlfos, en corres-
pondéncia :con el N Testamento, aunque en’ general;iicon
;&Genfo menps: peyoratlvo, el-término ‘daimon- designa-al: es-
‘piritu: mahgno, ‘enemigo -del hombre: Habita: én el aire o
en- el espacio sublunar.! Angeles $on, por ‘el ‘contrario, Tos
biienos espiritus que‘sirven’'de medianeros entre el Altsi-

‘o y el mundo.  La dinica éxcepcién”importante estd en la

segunda parte de las-Constituciones Apostélicas."Hennecke
lo’traduce asi:«También los dngeles(astros) giran sobre
Ta: érbita a; ellos asignada y no sobre:otra.»- Se refiere 2

1a. Eplstola de’Cleménte’ Romano, 20,3. Perornio aparece la -
‘expresién: «dngely, que en:ese pasaje- s1gn1flca una’buena

prueba. de la:religién astral;” del culto-caldeo a los astros.
:Angel significa también corno «el angel del Sefiors del Pro--

‘toevangelio -de- Santzago (Cfr Hennecke,: Epltome, p..111
85 «ongmalmente la- aparicién : visible de DlOS mlsmo, 0
més bien la sustituciény de+las apaticiones que se presen-

“taron a Ahraham, como lo-entendieron:1os: antlguos expo-

sitores.; En-las: Pseudoclementmas sehabla una vez: de un
espiritu- del -tal; o demonio; v otra de: los supremos ‘ser-

widofes: de: Dios;: 6:4ngeles (Hennecke, V. T: Apocrifi; pa-

gina; 158 s.);- En los-Hechosde-Juan se: corresponden en el
paralehsmo los- (males)-fngeles; los demonios; las  Domi-

maiiones:¥ las Potestadés (de lastinieblas) (1d., p. 207, 36).
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.- Conocidos son los,- Hechos de Pablo como, prlmer documento
sobre Slmon el ¢ gn} stlco, y tamblen sobre la: doctr" 12°g gnos :

los Hechos de T omas (Id p 267 ss ), que ya: pertenecen »
ala 11teratura puramente gnostlca Sobre la. angelologla 'd_e

~los paganos llaman leSCS, son. almas que: arden en el fuego
eterno, con sus habitaciones: «Habitan.en las imédgenes de
-Dios; emblemas, representacmnes, estatuas, de toda clase de

- santuarios» *(Off. de.Pedro, 6, id., p. 320 ss)

-'El. desarrollo_de la:angelologia ¢otitintia en- el Pastor_
Hermas (Cfr. 1d.;. P 329): se distinguen claramente los
angeles: buenos: y. los males; pero -en conformldad con’: 6l
“cardcter ‘inconexo dél libro, no hay alli una exposicién de
nuestio-problema. (No nos toca. ‘aqui proceder -al -andlisis.
Cfr. C. G. Jung.; T ipos: pszcologzcos, pe +:315. 337) En los
libros cristianos de las’sibilas se dice: «El: mlsmo, el Pa:
dre todopoderoso, influye mucho mediante los‘astros»- (7 24,
Id, p. 413). «Pero-los 4ngeles estdn: debajo de sus pies»
(7 33) «Como motivo de ‘su- condenacmn se dice... que
ofremeron sacrlflclos a los. demomos en’el Hades» (Id pa-
gina 421). La Epzstola de San Ignacw alos de Esmlrna'
comenta el pasaje’de la Ad: Col:' 1, 16: ‘«El juicio vendrd
atn sobre las Potestadeés y' Dommacmn ‘de 108 ‘Arigelés ¥
Prmmpes V1s1bles e 1nv131bles, si- no'creen ‘en ]d sangre de
Crlsto » Los leSGS de los gentlles aparecen como 1dolos

S b B : g
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olgamioch i o& o Gidutl sh aotonkd
| muext% (Predi UH Glement 3 TR S
(;46 {5 ¥ gme{l)s’(;l’ozrg:;li)u fo aup ab }g) 5
onE ytre)rlos \ApOlOglstaSﬂd el §lglo 1(1 se. \cuenta &, J}ls
0 '411;10—7 C. C.
7,10 Qi

tea)rpelar, y_tal
P i dep‘endeng-y sg\b

I I’J i‘( 2
todas,e

3N

neraclorf d'lo¢ ’angel s q‘ue cundic pOSterlor” ente’'é
crlsizlaf‘ri’d’s',\“(‘:ff ‘San"Agustin ‘enla_Ciuddd'de Dzos, 7)
_'«No* éti vang elloy’ han-sido constltuldos inmortalesiy fer -
hces ey las’celestes’“edes Y:pueésto: que*nésotros hemos

: 51do coﬂstlt’uld‘os ‘mo%rtale chacosos ’fpara ‘ser élg dia

‘tamblen inhet : it ;

mente, pero- 1io {Guieren q‘ue’ ’ofrezcamds s\a‘,é‘riﬁcm $ING & .
Aquel, lcuyo sderificio :Son'a slavpar quevnesotrosmiPara

Atendgoras;: quenensefia:ituna niultitud; dédngeles y- servi-

dores» (Supplic.); véaseia:Geffcken, p! 128: Han' sidoen: -
cargados deloseleméntosidel: cieloj dél mundo, y: de- cuanto
en 8l ise ontiene; y delshueni orden:de.ellosi :Atendgoras

coloc éri paralela; com: ¢l rhito:griego’la.-historia biblica

“déiles «Hijos; déiDiesy:. (F Iflu Dei»Gen 16 ss) iyla apan-w
ciény deJos: Gigantes (Gen. 6).::... . subre
i«De:los:.demdnios; se dijo!. que unes‘ SORY buenos Vo otros
malos, Peto veamos.que mo hay.demonios buerios..

: l(Geffchen) ) P, 128;

Atenagmas ’no ha- d:lstlngmdohbaen

5»1

ns,ecuenma, una gran‘ cenfus on.:Los demomos $0,,4PL0r
-plaron el nombre) dp d],oses ¥ las propledades de las fuerzas
da. de lps 1nsensato§, «oon; las 1magenes

En los s1gu1entes’s1glos, la angelologla se desarrolla mas.,
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l)} &iul e[ 'x"{ OL?)JHI J”n 3y reithil
ero poco, en,, comparacion con o que )

crlstologla. Solé)a‘qfﬁlg} ‘il se encuentr u i pens&tﬁleht
- que,sigaren la direccion que hemosv senalado( Ppr_e]emplo,,'

k O
d ]and

qn()Clemgnte lg A
nigs, es dec;r
samlentp,,b ;

B8N

Qs,étrdé porqué 'n.

ténicos que honran a los angeles coni el hono ,s\
debido; (10,3). Rechaza el t Tmino ((DIOSCS)),,:. da
que; splo son, demonlos, E
que,;afirman “que, los dioses son

hié 1

§qu1ér¢n\ amar]
P atmn; Il mé

L qgfg (eserlbe conra Po;rflrlo,” ug dlstlngue la «goetia ", ,
pertinente a los esplrltus “malignos, y la «theurgla», que-
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. atafie a los buenos esplrrtus «sunt utique rltlbus fallacr-
bus daemonum_ ,bstnctl sub nomlmbus angeloi m» (De :

'En f1n, Tomas de Aqumo contesta aflrmatlvamente con_ :
dos razones .al problema de la 1ncorrupt1b1hdad de los dn-
geles (S Th vl 50, 5,2): «Plato dicit'in Tlmeo «O dii
' oplfex 1dem paterque ego Opera siqui--
p1l1a natura, me’ tamen 1ta volente'
1nd1ssolub111a» (p. 41 A, ‘St.). ‘Hos ‘autem deos non’ aliud
quam angelos 1ntelhgere potest. Ergo angeh natura sua
sunt. corrupt1b11b1es » Ad- secumdum: «Dicendum" quod
~ Plato per.deos 1ntelllg1t corpora caelestla quaé ex15t1mabat
~ wsse ex elementis composita... Hay que citar como Tugares
'paralelos II Set. 7. 1. 1.) ..:invenitur autem in ratura-
libus quorumdam’ potentla naturalls ommino completa et
per suum esse el per. suam’ formam ; et ideo esse’ lndefl--v
<ciens habent s1cut patet in corpor1bus caelestibus, quorum
potentla non_est eptlva alicuius alterlus esse vel for-
mae, unde elongat, imt a prlvatlone et per consequens a
corruptlone» (II contra Gent e 55 De Pot V 5 Comp

”Theol c.. 74) ;

, En el s1glo xv vuelven a conocerce las 1deas de la filo-
sofla rellglosa de los neoplatomcos, neopltagorlcos ¥ her-
méticos de la Antlguedad y asi’son numerosas las’ ‘ind;
'cacrones _que hacen ‘més ‘comptensible’ la frase que dlscu-».
timos. Cltare a Marx1ho Ficino (éd. Balil., 1566, 1. 1, pe
gina 118) “«sol ex sé ipsum lumen habet, infundit i _
momento in Mercurlum, Mercurlus quoque momento totumr
suum accipit lumen, manetque semper, ‘deinde’ plen1ss1mus'
Sol 1dem lumen momento 1nfund1t in Lunam. Luna _non
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. susmpltt 1psum _v;‘tomento, sod terlr_lpore"“fNon prout ahaé a11~

“Sol* deum, Mer~ .
Qo autem de

el ’llbrq: mas precmso “despues’de la Blbha “Su fmahdad
es mostrar «ut unum e '

mtate dl/‘ma testlmoma prae01pue Platon corui
cero, De Tota D1v1n1tat" En el cuarto, Arlstotehs theologla
'd1scut1tur. En ‘el quinto y en" el 'sexto,’ “Platonis de smgu-
Tari ac supremo “deo ph]losophla perpenditar. En el sep~
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‘timo,.. aglt ,,,,,, de mqndl ,\creatlone n el octavo, de. Ange-

[T SN HEaY$) foid:

_,_e Cre tlone homlms et

J}L.z b(' £
«f'gjl}q S OpeFi usque. e
1lop0horum eaden

(28

tia.,Los, capltulos del dibro. anavo nos, ofrec n, as s

tes,d;wcmn@s : ¢13,‘ =De. Apgehs et fic ea n.a‘l)t}.lir qgl‘aﬁlew
d sum; supremum atque hqm{memillgteme.! t, et quod de’ 11s

& !IIGP“‘SC Phlloﬁg)p,‘ sunt_locut Et (T Veris dii
2_ ‘ i

P05ty <KC Wi S »\-%%3?! ‘n}s,i-:éx&%t?fehs D
iparere Deos @108, qua \qu\l movegptm(\)r € cca)g f;its Z:f-ljé
IQuo

alios (osse posse, quam, angelos siipergelestss, 37
i ‘,slve(,éngehs,igeraj gop sit, et SOI‘lpS}lt Et; )quo)d

eorum sedes n cgel(;) cqnstl}:ult,iq 1D u,s;)]jelgs gu Jernatlo e '

*fhumagl genq,ms trgfdent p;:t Lo nagu&agpf'

X A
CBITROY i

st

Jtotele decdiis siye; Angelis,quos ﬁll}'ld iter. a an 5999;(\)‘
supra motus, aJethel-l,os quc vit, u'; be,at)o,s, €08, mque hu-

'manaum; cusgodps dixit, 5. 74 uod .v1t<anpi nafuramq ue An-

SIONINTIL TOIORI
gelorum etr,foehcqatem Poetag ;Qgt et Theo ogi descrm-

,ons;dgratijqp ‘;lex j;\’fpgco Tulho, Ie}pun ﬁo m
D -alil, dii-non i I, \ﬂu,i!,P,,)

P .;angeh esse; r}qn,}pos,sugt A achto,;rlbq‘s‘-
dc Angehs siye d11s,,[go§t,§gr{;}gllljm ciﬁ, o —Ex pr)aculi‘s

0N §
’ m“f 133 0
Lh{g;ljd&!}(’) 1e potestatlbus, swq ment1 us, summls, et quod ]

5“6

Y m”

dlssent at:
& L OV

Vé'x Broclb et qyod ir 0.56cH *; 1'_‘ 'A;ij,);,gaglta x :
Hermlas 1tem, quea, admodum et Proclus, rsec_itu,s est DIOf

Bef
g
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p&&hgtratﬁ ]
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est P ato. Et, quod mire

custodlaque hominim ‘in“vita, ‘et post, a
d:eosével angelos"congl;ugre. Quls‘sensu, cun,
*post.mcl)rtem fieri da?m,oﬁes, 95.
, nes aAf'A ulosis u,qs‘celebra'nt

2'_’
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—Separantur ‘verl daemo-
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nibus est locutus 27 - Daemones ésse gentem aereqm. H
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sacrani et profanam sentm Theologla Idem 'Platonem, P
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num_ clara _deflfmtlo. Eos esse maleﬁcoé 1ncantat10mbus
delectarl, democusque 1mp10rum transferre sese in Ange- :
praesﬂentes, quod Plato asserult eas feras agrestes. Sty‘

ttrlbuerunt
gelus congruer,e,A

. ) ——Daemonas ab anthuls Ph oso-
F-dare poenas toto mundo{pérsecutlonem pa~-;

.

futurorum. 38. ——Daemones nunquam in consort1o “beato-
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'rum fulsse, non ex coelestlbus gaudus, quae _-possuierem,

frar una cosa»
Gublo, cosa I

in AR EY]

'que a,la ;prlmera mlrada ?s_ presenta

CONTENIDO «DE LAS NOT .S

(1) Agustfn De sztate Det IX 23 A e
(2) J. M. NeaLe and R. F. LITTELADE, A comentary on fhe-
Psalms, for the Primitive and medievale Writters, London, 1874
-t IH, 231.:
- (3) Sobre 1a. inscripcién de Ostia (cfr SV, Angelos R. E., ~
: 189) hay que decir que,‘segun G. Wolff (Arch. Ztg. 25,55) prowene:—



i the(}atura de lqs\ 18108 tlempos,
$t'ficos, “decumentos - mégxcos,’ )éﬁ la “Ti
asuntoessimilares qgues tr A glaill

+ 1 palabra ‘dngelos.;sobr 1ch gue apv ntando

} futalmente: g voz - ¢# elés debia tener“anterlorme’nte 5

cacibnyentrenlos -griegos; -de stall imode: que; hicie

de _tal. palabra.—Lobeck, Aglav L., 6

1l {Clémentet de A‘leﬂa‘thdrfa Sfrom. :
rumrzfragm D 2058) 11981 v oan
«Angelorum nomen christianis témporibus aut’ p

Graecis et barbaris graece doctis usurpatum est. Apolonis: + Graeulu’

quo.. angeh (pnet_;mat te, hon ",‘, &t hominum cusae cggagtl di-

cqntur seryawt Ahnget ’ .

An 847,7'B., V¢ XILL
Proxime: lads }Otphel sentenmam “Hostanes et sformam ‘Deft
s tr consplo" po t Angelos veros sed1 _ejus dicit  assistere;
Cypriants ‘e Tdol.” Van . plii226, ed." Baluz. Magorum*fet eioqu'm
;inegotio primus : Hodtanes : efl vefum, deum ;merifd::majestate, ;pefs;
,e6 :r_et angelos, 1id est, mm;: tros ‘et (\nur{ltxos pel,‘eJus veneraw
tiont Ig)Vlt éssxstere ut et ‘nutu 1pso et v'ultu terrm contrerruscant5
n, <Ozt ¢i; 26, Loy isn i
...(6). . Cof.s La doctrma de’ Fllén El '(_%S acm esté, lle‘ o d
Las ‘m4s “puras’ Je dstas y’ aqueilas 'dtra que Viverr ‘més leﬁos de
la’;tieffa 'no) son{jamdss solicitadas pof el apetito de la; Jitierra;! s1no~
que permanec;er;do en.su espmtuahdad sirven de, mensa]eros e in,
termedlarl al Padfe del ‘mundo ‘en-su {raté’éon Jlos Hombrés: “El6s
son}1os ; quelos : griégos:- llamar;on demonios- yr hiéroes, :y Moisés: dei
nommd éngeles Aquellas, or el contrarlo, ‘que estdn més pr6x1mas
a'la tiefra porisis’ inclinaeiones” y-por 50 “residecia, | desciendery 4
-mortal. 3 soniarrastradas pat el torrente. de.la ivid rs_ensu:wa
358, egun Platén, ’![‘1m A. ss.). Los astros,son seres ra-
alés ‘de! perfeceidn Cacabada’ “(Pe. dinundi - bpificio, 16 “A33;2B).
Estén . conipletamente penefrados, por.-un alma racional : (De - Gtg o
p: 49, Wendl) Son- d;oses visibles {De mundi, ‘op. .¢. T, ¢ 497s.;
étc.,  Conif, " Zellét;i Fisolofia ‘de’ los i Griegos, TV 2, 3P 301 ‘s )" :
(7 P. 102. En la mentalidad- de, riuestro autor ,hay. que.fen:
cuadrar también a Plotino en o que “condena con tanta frecuencia
- con el apelativo de «frivola novela literarian, ala que pertenecen
también las traducciones de la antigua literatura grlega Hay que
referirse aquf de un imodo especial a la o :
(8) Cfr. Rohdd;  Tia*Novela ‘Griegd,  "“11. 7% ‘
(9) Plotino v la decadencia de la metaffsma antlgua, Jena,

' 1907 espec p. 202 8. s e




